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EDITORDEN

Dergimiz, elinizde ki yedinci sayist ile 4. Yilin da yasamina
devam etmektedir. Bu durum dergimiz ve tilkemiz yayin hayatt
i¢in ¢ok 6nemli bir bagaridir. Zira, tlkemiz de maalesef dergi
yayinciliginin dmrii ¢ok kisadir ve birkac sayidan sonra aynt yil
veya  ikinci  yl  kapanmaktadir.  Dijital  yayincilik
yayginlasmaktadir. Geng nesil yeniliklere daha cabuk adapte
olurken, eski nesil geleneksel aligkanliklarim  strdirme
egilimindedir. Bu nedenle klasik usulde yapilan basim yayin hala
gincelligini korumaktadir. Gengler akilli telefonlarindan veya
tabletlerinden ilgilendikleri yayinlart  okumaktan rahatsiz
olmamakta ama eski nesil okumak icin alisik olduklart sekilde
basilt bir kitap veya dergi okumayt tercih etmektedir. Bizde
simdilik, dergimizi “DENGE” klasik usulde yayinlamaya devam
edecegiz. Ama ileri ki tarihler de, ¢agin kosullarina ve zamanin
ruhunun gerekliklerine uyacagimiz muhakkaktir.

Turkiye de, kitap ve dergi basim yayininin ¢ok ciddi sorunlari
vardir. Ancak bunlardan en Onemlilerinden iki tanesi,
yayinciligin ¢cok pahalt olmasi ve kitap alan ve okuyan kitlenin
azhigidir. Devlet destegi dergi, kitap ve butiin streli yayinlar da
cok 6nemlidir. Dergi ve streli yayinlar da ikinci ciddi sorun
makale ve arastirmacilarin azhigidir. Bu durum Tirkiye’nin temel
sorunlarindan birisidir. Bu konuda devletin gerekli tedbitleri
almast gerekir. Ornegin, Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK),
akademik ylkselmeler de, yabanci yayinlara daha fazla puan
vererek yabanct dilde yayint 6zendirmektedir. Bu tam tersi
olmast gerekir, yabanci dil de degil Tirkce yazilmast
6zendirilmelidir. Egitilecek ve bilgilendirilecek olan Turklerdir,
yabancilar degildir. Hakemli olan her dergi de yayinlanan
makaleye puan verilerek bilimsel makale yazma 6zendirilmelidir.
Aksi taktir de bu yayin politikasi bilim hayatit yoksullastirir.
Hatta suiistimallere neden olur. Batili tlkelerde ki bilimsel
dergileri besleyen Turkiye, Misir, Iran, Urdin ve Libnan gibi
Orta Dogu tlkeleri akademisyen ve yazarlanidir. Bu ilke
akademisyenleri batili ilkeler de yayinlanan bu dergilere para
vererek onlarin yayin hayatint sirdiirmesine yardim etmekte ve
fikirleriyle de bu tlkelerin bilimine katki yapmaktadir. Oysaki,
yurtdisinda yayin yapan akademisyenlerin maaslarint kendi
tlkelerinin yurttaslarindan aldiklart vergilerle 6denmektedir.
Hizmet kendi yurttaslarina yaptlmalidir. Devletin kurulusu olan
YOK’iin bunu kendi eliyle yapmast da trajik bir durumdur.
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Goézden kacan bu sorunun yetkililer tarafindan tekrar
degerlendirilecegini umut ediyoruz. Yayin hayatt sorununu
kapatmak icin okuyucularimizt aydinlatma amactyla bir istatistiki
bilgiyle bitirmek istiyoruz. Diinya da ders kitaplari hari¢ bir yilda
bastlan (2018 yil1) yeni kitap say1st soyledir:

ABD: 72.000 Kitap
Almanya: 65.000 Kitap
Ingiltere: 48.000 Kitap
Fransa: 39.000 Kitap
Brezilya: 13.000 Kitap
Iran: 11.000 Kitap
Thrkiye: 6000 Kitap

Dergimiz “DENGE” 7. Sayisina gayet tabii ki kendiliginden
ulasmadi. TUDEV genel bagkani, Ankara milletvekili ve
Basbakan eski yardimcist, Yildiim Tugrul Ttrkes’in destegi ile
yayin hayatina devam etmektedir. Kendilerine ¢ok tesekkiir
ederiz. Derginin yayin hayatina baslamasindan bu tarafa degerli
katkilar yapan genel yayin yonetmeni usta gazeteci Mehmet
Mistak’a, derginin yayina hazirlanma asamasin da her tirld
destegi veren, Yildirim Tugrul Tirkes Bey’in danismanlari, sayin
Emine Ozlem Erdogan’a, Orhan Doénmezcelik’e, Salih Kagan
Ozdemire ve Burcu Irmak Kurtulus’a cok tesekkiir ederiz.
Ayrica, derginin zor kisimlarindan olan bilimsel makale
seciminde ve yayina hazirlanmasin da énemli roli olan editdr
yardimeilari, Prof. Dr. Yonca Ildes ve Prof. Dr. Sennur Senel’e,
bu sayida makalesi yayinlan ve hakemlik yapan bilim insanlarina
sonsuz tesekkirler ederiz. Dergimizin, Tirk disiin hayatina ve
okuyucularimiza yararli olmast dilegiyle.

Editor

Prof. Dr. Haydar Cakmak



OGUZLARIN KIZIK BOYU

Prof. Dr. Bilgehan Atsiz GOKDAG

Tirkler arasinda en kalabalik toplulugu olusturan Oguz
Turkleri siyasi bir gi¢ olarak 10. yuzyildda Sirderya
boylarinda kurduklart Oguz Yabgu Devleti ile ortaya
¢tkmus, devletin yikilisinin ardindan giineye ve batiya dogru
g6¢ ederek Horasan ve Tirkmenistan’a inmislerdir. Burada
kurulan Selguklu devleti daha sonra Anadolu’yu da igine
alarak genislemis ve caginin en 6nemli siyasi glici haline
gelmistir. Biyiik Selguklu ve Anadolu Selguklu Devleti’nin
ardindan beylikler ve atabeylikler seklinde kii¢iik devletler
olarak varlik gosteren Oguzlar, 1299 yilinda kurduklar
Osmanl Devleti ile dinyanin bir numarali gict haline



gelmislerdir. Ayrica Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Safevi
Devletleri de Oguz Tirklerinin Dogu Anadolu ve Iran
cografyasinda kurdugu 6nemli devletler arasinda sayilirlar.
Bugiin Balkanlar, Tiirkiye, KICTC, Azerbaycan, Iran, Irak,
Suriye, Tiirkmenistan, Afganistan ve Ozbekistan gibi bolge
ve dlkelerde vyaklastk 120 milyon Oguz Turkd
yasamaktadir. 11. yuzyildan itibaren Tirkmen adint daha
¢cok kullanan Oguzlar ve Oguzcadan ik bahseden
kaynaklarin basinda Kasgarh Mahmud’un 1072 yilinda
yazmaya bagslayip 1077 yilinda bitirdigi Divanu Lugati’t
Turk gelmektedir. Oguzname olarak kabul edilen
Resideddin’in 14. yizyilda yazdigi Camit’t-Tevarih adl
eser icinde bulunan Oguz Kagan Destani, buytk 6lcide
Resideddin’in tesirinde kalan Yazici-Oglu Ali tarafindan
15. yiizyllda kaleme alinan Tevarih-i Al-i Selcuk, 17.
yuzyilda Ebulgazi Bahadir Han’in Cagatay Turkgesi ile
yazdigt Secere-i Terakime ve yazart bilinmeyen ve yazilis
tarihi bulunmayan Kazan’da bir kiitiphanede bulundugu
icin Kazan Oguznamesi diye anilan eser Oguzlarin
seceresini, boylarini, yasayislarini ve tarihlerini anlatan en
onemli kaynaklardir.

Oguz Tiurklerinde ordunun sag kanadint olusturan buytk
bir alt birlik olan Bozoklar Kiin Han (Kayi, Bayat, Alka
Evli, Kara Evli), Ay Han (Yazir, Déger, Dudurga, Yaparl)
ve Yidiz Han’in (Avsar, Kizik, Begdili, Karkin)
ogullarindan olusuyordu. Ordunun sol kanadin1 olusturan,
kiicik alt boy birligi Ucoklar ise Goék Han
(Bayundur/Bayindur, Becene, Cavuldur, Cepni), Taq/Dag
Han (Salur, Imiir, Ala Yontls, Uregir) ve Tengiz/Deniz
Han’in  (Yigdir, Bugdiz, Yiva, Kinik) c¢ocuklarindan
olusuyordu. (Golden 2002:245). Divanu Lugati’t-Turk’te
ayr1 ayrt damgalari ile birlikte 22 kabile gosterilmistir. Diger
Oguznamelerde ise boy sayist 24 ¢ikmis, Bozok ve Ugok
diye ikili tasnif yapilmuis; ayrica, damgalara ilaveten, her
kabilenin ongunu belirtilmistir. Bozoklar: Kayi, Bayat,
Alka-evli (Alka-bolik), Yazir, Déger, Dodurga, Yaparl
(DLT de yok), Afsar, Kizik (DLT’de yok), Begdili, Karkin
(DLT’de yok, bunun yerine Caruklu). Ugoklar: Bayindir,



Pegene, Cavuldur, Cepni, Salur, Eymdur, Alayuntlu,
Yuregir, Igdir, Bugdiz, Yiva (Iva), Kinik.

Kasgarlt Mahmud, Hala¢ adini tastyarak bazi hususlarda
digerlerinden ayrildiklart i¢in Oguzlardan sayilmadigini
soyledigi iki boyu listesine almadigt gibi, bunlarin adlarini
da vermemistir. Kasgarli‘nin listesinde boylarin o
zamandaki  siyasi  sOhretlerine  gore  siralandig
anlagilmaktadir. Mesela Selcuklu hanedaninin  mensup
oldugu Kinik boyu orada en basta yer almistir. Halbuki bu
boy Resideddin‘in listesinde en sonda bulunmaktadir.
Resideddin, Oguz boylarini eski siyasi ve toplumsal
mevkilerine gére siralamis olmalidir. Burada 24 boy her biri
esit sayida olmak tzere Oguz Han‘in altt oglundan
turetilmistir. Diger taraftan Kasgarli‘da oldugu gibi
yukarida isimlerini  siraladigimiz Oguznamelerde de
boylardan her birinin kendine mahsus damgalari, kuslari,
ongunlari, oturma yerleri ve tliisleri anlatilmaktadir.

Tirklerin idari ve sosyal yapilanmasi birbirini tamamlar
mabhiyette sag-sol, dogu-bati, ak-kara, i¢-dis gibi ikili bir
sistem uzerine oturmaktadir. Turklerin en kalabalik
grubunu olusturan Oguz Tiurklerinin boylar sistemi de bu
esaslar cercevesinde belirlenmistir. Buna uygun olarak
Oguzlar Boz Ok ve U¢ Ok olmak iizere iki kola ayrilmislar;
her koldaki on ikiser boy, idari ve sosyal mevkilerini
yansitan orun/yer/statii ve ongunlari ile Oguz toresi icinde
yerlerini almuslardir. Oguz gelenegine goére Boz Oklar
hakim unsur, Ug¢ Oklar ise ona tibidir. Boylarin
yerlesmeleri, toplumsal ve idari statileri orun ve ulis
sistemi i¢inde belirlenmektedir. (Aksoy 2002:556).

Oguz boylarinin oturma yeri, ongunlari,(kuslart), damgalart
ve etin hangi parcasint alacaklart hakkinda baz
Oguznamelerde bilgiler yer almaktadir. Oguz vefat
ettikten sonra, yerine Kin Han geemisti Kin Han
zamaninda Irkil Hoca, Oguz’un ¢ocuk ve torunlarint bir
tertip ve diizene sokmustu. Oguzlart 24 ana boy esasinda
dizenleyen Irkil Hoca, boylarin kendi aralarinda
cekismeleri icin bazi esaslar koymustur. Bazt ayrintilar
Resideddin’in eserinde bulunmayan bu duzenlemenin
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Ebulgazi Bahadir Han’daki seklini aynen almak, bazi Ttrk
boylarinin, bu diizenlemedeki yerini, orun(oturacagt yer) ve
tluslerini (paylarini) belirtmek agisindan yararl olacaktir:
Altun Orgenin (otag) torinde (bas kosesinde) Kin Han
oturdu, koyunun basini, arkasini, kuyruklu ucasini ve
bagrint ona verdiler. Orgenin i¢ esiginde Irkil Hoca oturdu,
dostinii onun 6nine koydular. Sag kolda ilk 6rgeye Kin
Han’in buyik oglu Kayr'yi (kusu sunkar) oturttular, sag
astklr iligi Glis verdiler. Bayat (kusu ki) onu dogradi, Sork:
atlart tuttu. Ikinci 6rgeye Alka-evli’yi (kusu kéykenek)
oturttular, sag kar iligi ilis verdiler. Kara-evli (kusu kébek-
sarf) onu dogradi, Lala atlart tuttu. Ugiincii 6rgede Ay
Han’in buytk oglu Yazir’t (kusu turumtay) oturttular, sag
yan-bagt ulis verdiler, Yapar (kusu kargu) onu dogradi,
Kumi atlari tuttu. Dérdinct 6rgede Dodurga’yt (kusu
kizil-karcagay) oturttular, sag umacayi il verdiler, Doger
(kusu gbegiin) onu dogradi, Mirdesuy atlari tuttu. Besinci
orgede Yulduz Han’in biyik oglu Avsar’t (kusu cer-lagin)
oturttular, sag uylugu ulus verdiler, Kizik (kusu sarica) onu
dogradi, Turumei atlart tuttu. Altinct O6rgede Begdili’yi
(kusu bahri=kuzgun) oturttular, sag yagrin1 Glis verdiler,
Karkin (kusu su burkiti) onu dogradi, Karacik atlari tuttu.

Sol yandaki birinci 6rgede Gok-han’in  biytik oglu
Bayindir’t (kusu lagin) oturttular, sol uylugu tlis verdiler,
Becene (kusu ala togan) onu dogradi, Kazigurt atlar1 tuttu.
Ikinci 6rgede Cavuldur'u (kusu bugdaynik) oturttular, sol
yan-bagt tliis verdiler, Cepni (kusu hiimay) onu dogradi,
Kankli atlart tuttu. Ugiinct 6rgede Dag Han’in biiyiik oglu
Salur’u (kusu birkit) oturttular, sol asikl iligi Glts verdiler.
Eymir (kusu encari) onu dogradi, Kalag atlari tuttu.
Dérdunci 6rgede Alayuntlu’yu (kusu yagilbay) oturttular,
sol umacayz iiliis verdiler, Uregir (kusu bayku) onu dogradi,
Teken atlar tuttu. Besinci 6rgede Tengiz Han’in buytk
oglu 1gdiri (kusu karcigay) oturttular, sol kari iligi iiliis
verdiler. Bugdiz (kusu italgu) onu dogradi, Karlik atlart
tuttu. Altinct 6rgede Iva’yt (kusu toygun) oturttular, sol
yagrint Glts verdiler, Kinik (kusu cer karcigay) onu dogradi,
Kibcak atlari tuttu. (Baykara 2002:298).
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Kazan Oguznamesi’ne gore Oguz Han’in seceresi ile onun
soyundan gelenlerin hanlikk makamina oturma sirast
sOyledir:

Adem >Seys >Anus >UinAn >MihlAbil >Berd >Ao6n0o
>Matuseleé >Kelmel >Kelmel oaliMatuseled >Malek
>N§6 >YAfea >Tiirk >El-Muobe OAn >El-Muobe oglu
>Dib Baujy OAn >Keyuk OAn >Alinca OAn >Moaol
Oan >Kara Han

Oauz OAn

Kin Ay Yilduz Kok T/Daa/a Téngiz
Uayt Yaoir Afsar Bayindir  Salur Igdir
OAn OAn

Bayat Yafir Utz Becene Eymiir Beégdiiz

Ala Uoyli  Doduraa  Uartin Cepni Alayutlt Iva (Yiva)
Uara Oyli  Beydili Begdili Cavudmir  Uregir Uinut

Kiin Oan > Ay Oan > Yilduz Oan > Kiin Oan oglu Uay1
Oan > Uayi Oan oglu Dib Batuy OAn >Uozt Yavi Oan
> Yilduz Oan oglu Afsar Oan > Béyik Dépe OAn >
Mengli OAn> Toyh Afsar OAn >Uzid OAn > Utrzid
OAn oglh Afsar OAn> Sahruo OAn>Inal Yavi OAn
>Doylt Uayt >Kol irki OAn>Tuman Oan >Uanh Yavh
>Mur Yavi >Buara OAn >Uoz Tégin >Arslan OAn
>Tl Tégin oglu>‘0OiamAn OAn  >El Tégin oglu Ili
>SibAn  >Buran = >eAli Bég OAn  >Uara OAn
>Togurmis  ogluTugrul>Arslan  OAn >AzilsAde
>Arslan  >Koékem Batuy >Serenk OAn  >Selcut Bay
>Uuarul Bég (Dinger-Tastan 2011:20-23).

Kizik Adi

Taribi  Tiirk  lebgelerinde  kazuk,  kizug,  kisik  bigimlerinde
gordiigiimiiz, kelimeye ilk defa kisig/ kizig bicimiyle ve “kisik,dar,
bag, daraltilnns olma” anlammda — Eski Uygur Tiirkgesinde
rastlyornz. (Caferoglu1968:176). Karabanly, Harezym-Altiordn
ve Cagatay Tiirkgelerinde kelimenin farkls bicimlerini ve anlamlarma
goriyorug. “hapis,basks”  anlamlaryla  DLTde  gecen  kusig
(Ercilasun 2014:715), Harezm-Altordu Tiirkgesi eserlerinde
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kizag  “swakhk, 151” (Unlii2012:324), Cagatay Tiirkgesinde
kizug/ kazik “kazan, kil renk, kipns, hararetli” anlammdadur.
(Unlii 2012: 630).Kelimenin kikii olabilecek ki ismi taribi
lehgelerde daba ok “kiz, pahaly, ki, az bulunnr” anlammyla
kullaniirken, Divann Lugati't Tiirk’te bir yerde gecen ki3 kigi:
“Argn lebgesinde cimri insan” (Ercilasun 2014:718)  seklinde
kaydedilmistir. Kizarmafk fiilinin kokii olarak tasarlanan *kiz
wsmi de “karmuze” anlammndadsr. Kiz- fiilin de fazoke ismiyle ilgili
kelimelerin arasina koyabiliriz. Derleme S63/idii'nde “istek, arzu,
cuvaldiz, 6fkeli, sert, kirict, uyuz, sicaktan olusan ki¢tk
sivilceler, isilik, giines yamigi, odun isi, oyunda yenilen
tarafa verilen yumruk cezast, nem nedeniyle ¢irtimeye yiiz
tutmus, kizismis tahil” (Derleme Sozlugt VIII: 2862) gibi
bir ¢ok anlami bulunan kelime, Tirkce Sozlik’te “Oguz
Turklerinin -~ yirmi  doért  boyundan  biri.”  seklinde
actklanmustir. (Turkee S6zluk 2005:11906).

“llgi” anlaminda Turk lehgelerinde Asgzk kelimesine
rastlanmaktadir:  geeghuw, (Kazak), keugunn, (Kirgiz),
kazoksimu,  (Tatar),  gizigish(Uygur),  qizigish(Ozbek)
(Oztopgu 1999: 79). “ilging” anlamiyla bir cok Tiirk
lehgesinde kullanilan sz kelimesi gqizzg (Kazak), Aok
Kirgrz), kwukls  (Tatar), gkl (Turkmen),  gizig
(Uygur),gizigarli (Ozbek) (Oztopeu 1999:79) kuzzk:“ilgi
cekici, tuhaf, eglenceli”, anlamlariyla Nogay, Turkmen,
Baskurt Karakalpak Tirkcesinin s6z varhginda goriliir.
Hakas Turkgesinde £7z7g: “Yagh, besleyici”; kzzek: “Saadet,
mutluluk, baht” anlaminda kullanilan kelimelerdir.
(Arikoglu 2005: 253). Altay Turkgesinde kugzk 1. “sik1”, 2.
“illgi, ilging” anlamindadir.(Naskali 1999: 111). Tatar
Turkcesinde Azzik: 1. “ﬂgi cekici, dikkate deger”, 2.
“cazip”, 3. “komik, glldiiriicti, kendisine has, orijinal”, 4.
“kiymet, deger”. (Oner2009:170),Cuvas Tiirkcesinde de
kisik: “ilgi, ilging” anlamindadir.(Yener 2010:496).

Resideddin’e ve Yazicioglu Ali’ye gore bu boy adinin
manast, “kuvvetli ve yasakda ciddi” demektir.Kadir Ali
Bek’'in  Camit’t-Tevarihtercimesinde Kigzk ya'ni kavi hal
irdi yasak-1 mecdibaresiyle verilen kistm Resideddin ve
Yazicioglu’nun verdigi anlama denk dismektedir. Bu g
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eserde “yasakta ciddi” seklinde verilen anlam “yasada,
torede ciddi, bunlari bilen” seklinde yorumlanmalidir.
Ebulgazide Kizik’in anlami boke “kahraman, savasct”
olarak verilmistir. Kazan Oguznamesi ise peblevan
“kahraman” ve sipebsalar “baskomutan” kelimelerini
Kizik’in anlami icin kullanir.

Ogel’e gore Ebulgazi Bahadir Han’in Kizik’in anlamint
aciklarken kullandigi brige sozi(Kelime aslinda
“boke”dir.)“dirayetli, idarede bilgili” anlamina gelir. Ogel
bijge s6zunu, “BEski Turkcedeki brgintin daha sonraki
degismis  seklidir” diye yorumlar. (Ogel1993:339).
Baslangicta “sihirbaz, biyik din adamr” anlamina gelen
kelime, Kasgarli Mahmud’un eserinde “alim, bilge akill’”
anlamlarinda  kullandmistir. Kasgarli eserinde  bigiibilge
bicimini ikileme olarak da kullanir. (Ercilasun2014: 600).
Cengiz Han’in torunu Toluyun kiictik oglu Ark-Biigenin
adinda da gecen kelime “bilgi ve hikmet sahibi kimse”
anlaminda da yorumlanabilir. Uygur Kagant Bigii Kagan'in
ad1 da baslangictaki anlami olan “buyd” ile iliskiliydi.
“mag”,” bogii” “beg” kelimelerinin ayni kékenden geldigine
dikkat c¢eken Karatay, “bey”,“buytuci” ve “bilge”
arasindaki semantik iliskiyi ortaya koyar. (Karatay 20006).

Togan; “Ozbekcede Qrzuk kelimesi “artist, sirk artisti”
demektir. Kabile isimleri esnaf teskilat1 ile ilgili oldugundan
Quz1q°1n sanatkar manast daha anlayish goriiniiyor.” diyerek
kelimenin sanatkar anlammin boy adiyla iliskisini
kurmaktadir. (Togan1972: 97).

Bahaeddin Ogel, kelimeyi 4z- fiiline baglamaktadir. Ona
gore Kokturk anitlarinda gecen “#rt bulunig  ksmus”,
(Koktirk kagani) “dinyanin dort kosesindeki milletlerin
hepsini kendi hakimiyeti ve toresi altina almis” demektir.
(Ogel 1971:340). Oysa Ongin yazitinda gegen bu ciimleyi
Hiseyin Namik Orkun “dort tarafi kismis” olarak
manalandirmistir.  (Orkun  1936:128). Ogel, Orkun’un
aciklamasini yanlis yorumlamustir. Ongin Yazitt 1. Satirda
gecen egiimiz apamig yami kagan tort buluyng kismus ifadesinde
fiil, Radloff, Orkun, Malov ve Talat Tekin tarafindan &zsmzzs
biciminde okumustur. Daha sonraki onlarca nesirde &zmzs
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yerine etzig  bigiminde bir okumanin  yapidigini
gormekteyiz. E#mis “dizenlemis” seklinde yorumlanmustir.
(Aydin 2008:22).

Ogel Kizik adint kss-, kzz- fiilline baglamaktadir. Ongin
Yazut'nda gecen Tort bulunig kasmus seklindeki bir ctimleyi
bu fikrine dayanak yapan Ogel 4z- fiiline “hakimiyeti altina
almak, toresi altina almak” anlamini yiklemistir. Yine
Kutadgu Bilig’den aldigi ilig bolsa isiz, ajunng  buzar,
/ | Kusiglise bolmasa, yoldim azar.(5282) beyitini “Eger han kotl
olsa, acunu bozar; halk da ciddi olmazsa, yolundan azar.”
seklinde bugtnkti Turkgeye aktarirtken bazi yanlislar
yapmistir. Arat ise aynt beyti “Hukiimdar koth olursa
dinyayt bozar; ona mani olan ¢ikmazsa yolunu sasirir.”
seklinde aktarmistir. Ogel kzs- fiiline “ciddi olmak”, Arat
ise “mani olmak” anlamini verir.

Ogel kus- filline “ailede ¢ocugu disiplin ve terbiye diizeni
icine sokmak” anlamini verir. “Cocugun terbiyesinden
mesul olan baba icin de “kistagt” denirdi diyerek Kutadgu
Bilig’den aldig1 baz1 beyitleri goriisiine dayanak yapar. Kzsa
tutsa ogln kor edgii bolur | | Atasi anast yarngn bolur. (1219)“Stka
(ciddi) tutsan, oglun gor iyi olur, //Babast ve anast ¢ok
mesut olur.”’Kalz kustagt bolmasa ol ogul/ | Yawa bolds sen ol
oguldmm  tiindil  (1220). “Yok siki tutulmazsa, bil ki o
ogul,//Yavan olur, oglundan sen de geri dén”. (Ogel
1993:340). Arat’n ayni beyitlere verdigi anlam ise“Baba
cocugunu stki bir terbiye altinda yetistirirse, annesi ve
babast bundan saadet duyar. Eger onu siki bir terbiye
altinda yetistirecek biri bulunmazsa o cocuk heder olur; sen
arttk ondan imidini kes”.(Arat 1959:98). Ogel, “Kizik”
kelimesinin devlet islerinde 6nemli ve ciddi meseleler icin
kullanilan tore ve disiplini ifade eden bir s6z oldugunu
belirtmis ve gorisine Kirgizcada kelimenin “6nemli ve
enteresan” olan anlaminin devlet isleri icin kullanilan bir
sifat olmasini dayanak yapar. Ogel Resideddin’in Kizik igin
“kuvvetli ve yasakta ciddi” aciklamasinin bos bir halk
etimolojisi olarak goriilemeyecegini Divanu Lugati’t
Turk’te gecen Akwik “hapis”, kgt “‘cezalandirilan”,
kizgutlanmak “rezil olarak yaptiginin bedelini 6demek”
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kelimelerinden hareketle agiklamaktadir. (Ogel 1993:340-
341).

Ercilasun’a gore kzzzk kelimesi; Turkiye Tiurkeesinde
“kizmak, sinirlenmek; disi hayvanin erkek istemesi”
anlamlarina gelen Azz- fiili ilgilidir. Kirgizcada bu fiilin -7~
ile pekistirilmis &zzz- tirevi de vardir ve “adamakilli kizmak,
hiddetlenmek, heyecana gelmek, ilgilenmek” demektir. Iste
Kizik, bu kuzz- fillinden -£& ekiyle yapilmis isimdir. Kizek
kelimesi Kirgizcada “zevkli, eglenceli, eglendirici”
demektir. Yeni Uygurcada ise “zevkli, ilgi cekici, cazip”
anlamlarina  gelmektedir.  “kizmak,  hiddetlenmek”
manalarindan hareketle £zz7& sézinin ilk anlami “kizmis,
hiddetli” olmalidir; bu anlam da kaynaklarda verilen
“kuvvetli, kahraman” anlamlarma uyar. (Ercilasun
2008:17).

Turkmenistanl arastirmact Ataniyazov, Kizik kelimesinin
“Oguzlar” anlamina geldigini, kelimenin gz- kokiine “guz”,
“oguz” ve —ik cokluk ekinin getirilmesiyle olustugunu
belirtir. (Ataniyazov 2010:129). Kirtk ve Kizil'in Kizik
adinin farkll séylenisleri oldugunu ileri siiren Ataniyazov
Kirgiz kelimesinin kirig oguz >kirguz > Kirgrz seklinde
gelistigini  sOylemektedir.  (Ataniyazov ~ 2010:135).
Resideddin ve Yazicioglu'nun siralamalarinda  “Kizik”,
Salar Baba’da ise “Kirik” biciminde yazilan Oguz boy
adinin“Kurik”  kelimesinden — geldigini  iddia  eden
Ataniyazov, bu boy admin, yakin séylenen sekillerinin
Tirkmen tirelerinin adlarinda muhafaza edilip kaldigint su
orneklerle ortaya koymaya calisir: “Kuirk” ve“Kirklar”
(Ersari, Goklen, Teke, Covdur, boylarinin bunyesinde
tireler), “Kiriglt” (Mukr1), “Kirriklar” (Olam), “Gurikl” (Er-
sart), “Girrik” (Igdir) ve buna benzer tireler.

A. N. Baskakov, Kirgiz etnonimini agiklarken “kizil”
anlaminda  gurgn-quruk  sézini  anahtar  olarak
kullanir. Kirgiz’in Kizil Oguzlar anlamina geldigini ileri
surer. (Baskakov 1964:93). Oguzlar arasinda Kizillt
Oguzlart olarak anilan grup Yagmurlu Oguzlart ile birlikte
Rey’e hakim olup, Selguklularin Horasan’a yerlesmelerinde
de 6nemli rol oynamislardir. (Simer1967:104-105).
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Kaynaklarda Kizik Boyu

Kasgarl’'nin  listesinde yer almayan ancak diger
Oguznamelerde (Cengizname’de ik ogul) Yildiz Han’in
ikinci oglu olarak gosterilen Kizik 24 Oguz boyundan
birinin adidirKasgarl’da adinin  zikredilmeyisi Halag
Turkleri arasinda saydmast ile iliskilendirilmektedir.
Kasgarli Mahmud Divanu Lugati’t Turk adli eserinde 22
Oguz boyunun adin siralar.Diger taraftan Kasgarh‘nin
sayist az ve damgalart belli degil dedigi Caruklug boyunun
adina da diger kaynaklarda rastlanmamaktadir. Kasgarl‘da
bulunmayan Yaparl, Kizik,Karkin diger kaynaklarda
vardir. Kasgarl’daki Caruklug boyu ise digerlerinde
yoktur.O halde Yaparh, Kizik ve Karkin’dan biri
Caruklug’'un mukabili, diger ikisi de Halag boylar
olmalidir. Kizik ve Karkin boylarinmn Yiddiz Han’in
ogullarindan, Yaparl boyunun ise Ay Han’in ogullarindan
inmesi Faruk Stiimer ve Ahmet B. Ercilasun’u aynt kolda
olan Karkin ve Kizik’s Halag boylart olarak kabul etme
fikrine gotirmustir. (Ercilasun 1991:11). Kasgarl’nin
eserinde anilmayan Karkin ve Kizik adli iki Oguz boyu
Halaglarin birlesiminde 6nemli rol oynamislardir. Diger
Oguznamelerde ge¢meyip Kasgarl’nin Oguz boyu olarak
gosterdigi Caruglug’u Yiparli ile eslestiren Kirzioglu, Halag
katmani arasinda Yipar-Kizik birligi olabilecegini de ifade
eder. (Kirzioglu 1992:203). Kizik, Karkin, Hala¢, Yiparls,
Avsar gibi boylarin ¢ok eski zamandan beri Kafkasya
bolgesinde gorildigini belirten Kirzioglu bitiin  bu
Oguz-Tiirkmen boylarinin M.O. 680°de Sakalarla buraya
geldigini 6ne strer. (Kirzioglu 1992:2006).

Celalilerden Sakan asiretinin  kollarindan  birinin  ad1
“Kizikanl” (Kizik Hanl) dir. Tirk asidli olup Kiirtce
konusurlar. (Cetinkaya 1996:320). Kaynaklarda 24 Oguz
boyundan “Karkin” ve “Kizik” boyunun birligi olarak
gecen “Hala¢/Kalag” boyunun, miladin ilk yillarindan beri
Kafkasya’yt yurt tuttuklari biliniyor. “Sakanlar”in Saka
Tirklerinin  hanedan boyu olmasi ve Halaglarin da
Sakalarla ilgili bulunmast, bu her iki kolun da boyu olan ve
tarthi kaynaklarda Kir Irmaginin havzasinda gorilen
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“Kizik” adli boyun, Oguzlarin 24 boyundan Yildiz Han
oglu Kizik boyundan geldikleri anlasilmaktadir. Tiflis ile
Gence arasinda ve Kir nehri boyundaki, Kara-Yaz ve
Ceyran Duzt de denilen ovanin adi Kartel (Tiflis Vilayeti)
vesikalarinda “Kiziki” (Kizik) diye gosterilir. (Kirzioglu
1992:203).  Anilan bolgelerde  yasadigini  bildigimiz
Halaglart meydana getiren iki Oguz boyunun “Yipar-
Kizik” boylar1 oldugunu g6z 6nitine alarak, Tiflis ve Kiziki
bélgelerini icine alan Gircistan topraklarinin tarihi adinin
dac “Iber” (Yipar/Ipar) oldugunu hatirlarsak Krzikanl
asiretinin tarihi kimligi ve yurdu hakkinda agik ve net bilgi
edinmis oluruz. (Cetinkaya 1996:320).

Togan, Katkasya’da Hazar ve Sabirler zamanindan kalma
“Khizan” adli bir sehrin oldugunu, Khizan adinin
Hazarlara bagli “Khiz” denilen bir kabilenin ¢ogul bicimi
olabilecegine isaret ederek, Ibn Fadlan’da, Hazar
baskentindeki Muslimanlara riyaset eden birisinin adinin
“Khiz” oldugunu ve bu adin “Khiz” boyuna mensup
oldugu i¢in bu adama verilmis olabilecegini belirtir. (Togan
1981:173).

Secere-i Terakime’de Kizik’la ilgili kisim su sekilde yer alur.
“Yidiz Han'tn ikinci oflu olarak wverilen Kizuk'in kardesleri
Avsar, Bigdili  ve Karkm'dir.” (Kargi-Olmez1996:153).
“Besinci drgeye Yildizz Han'mn biiyiik ogln Avsar’s oturttular. Sag
uylugu diliis olarak verdiler. Kizuke onn dograds, Torumg: atlar:
tuttn.” (Kargt-Olmez1996:156). “Kizik'in manasi bike, kugu
saruca, damgas:” (Kargi-Olmez1996:160).

Rus Tirkolog A. N. Kononov’un 1958 yilinda hazirladig:
Secere-i Terakime nesrini esas alarak metni Turkiye
Tirkgesine ¢eviren Muharrem Ergin Kizik’in anlami olarak

verilen bioke kelimesini “ejderha” (kahraman) olarak aktarir.
(Ergin:50).

Resideddin Yulduz Han’in ¢ocuklart olarak Avsar, Kiziq,
Begdili ve Karqn siralamast iginde verdigi Kizik’in
anlammin  “kuvvetli olup, yasa ve savasa akll eren”
oldugunu belirtir. Resideddin’e gore Kizik’in list sag
umaca, kusu tavsancidir. (Togan 1972:50). Kizik’in bir
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yerde Kayzzk olarak yazildigt Yazicioglu Al’nin eserinde
Resideddin’de oldugu gibi bir anlatim vardir. ‘“Kigek
kuvvetln ve yasakda cidd u cehd idici. sag wmaca ve adlu siingiik,
Tavsancil kus  x tamga” (Bakir 2008:188). Resideddin’in
eserini Cagatay Turkcesine ceviren Kadir Ali Beg’de
Kizik’la ilgili bilgi ¢ok kisadir ve Resideddin’le uyumludur.
Kizik ya'ni kavi hal irdi yasak-1 mecd. Tamga. Onkon. Endam-
gust. 9/b (Alimov 2005). Cagatay Tirkeesiyle yazilmis olan
bir Cengizname’de Oguz Kagan ve onun soyundan
gelenlerle ilgili bilgiler bulunmaktadir. Bu eserde diger
kaynaklardan farkli olarak Kizik Yildiz Hanin ik oglu
olarak gosterilmistir. zgzing oglming ats yulduz, han munung tak:
tirt ogl  boldi. <k>wzik avsar big dili, karkin  digen.
(Kagalin1990:16).

Kazan Oguznamesi diye adlandirilan eserde iki yerde
(54b/8, 61b/4,6 numarali satirlarinda) Kizzk; altt yerde
(51a/9, 53b/5, 62b/6,7, 86b/12, 87a/1 numaral
satirlarda) Kzzz/ olarak gegmektedir. Diger Oguznamelerde
Kzzzl adi kullanilmaz. Oguznameler arasinda Kiztk/Kizil
boyuna ait en fazla bilgi Kazan Oguznamesinde
bulunmaktadir. Kizik’in anlami ve kusu eserde su sekilde
yer alir: Uzzﬂi yaeni pe/ylepAﬂ ve qip,&'b—:A/Ar dadr bu turur
dugs seringe UrUn(54b/8-9)(Kizik kahraman savas¢t ve

baskomutan demektir. Kusu serincedir.)

Kizik Han; Kazan Oguznamesinin bir yerinde Avsarlarin
icinde Toylt Afsar Han’in oglu olarak gosterilmis ve hanlik
yapmistir. Oliimiinden sonra ise yerine oglu Afsar Han
gecmistir.

(Toyl: Afsar OAn oah) Uszuii OAn fermAn-1 revA-y: memieket
bold: ve Uzzm’ OAndm bir odul bolds anmng adim be-nQrii-1
mirAdi Afsar OAn sioydr atasinmg vefAtsdm song Usii 0dls
Afsar OAnhaa yetisdi(61b/4,6).

Kazan Oguznamesi’nde Kizik yerine Kizil ad: daha fazla
geger.

Yilduz; OAndum tirt oaul bold: Afsar OAn, Uzzz/, Uariin, Beégdili
(51a/8-9) (Yildiz Han’in dért oglu oldu:Afsar OAn, Utzl,
Uardin, Begdili)
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tirtinci irgede de Yilduz OAning ninii odle Afsar oturds anang iiliis
rast wylwii bold:  Uszdl todrad: Torumger at - dutdi(53b/4-
5)(Dordunct ¢adirda da Yildiz Han’in buytk oglu Afsar
oturdu, onun payt sag uyluk oldu. Kizil dogradi, Torumct
at1 tuttu.)

Kazan Oguznamesi’nde Yildiz Han’mn oglu ve Afsar
Han’in  kardesi olarak Kizik/Kizil't  elbeyi olarak
gormekteyiz. Afsar’in (Avsar, metinde Afsar yazilmis.)han
olarak gosterilmesi Kazan Oguznamesi’nin
Avsarlararasindan de+rlenmesi veya yaziya gecirenin
Avsaroldugunu akla getirmektedir. Eser, Nadir Sah
Afsar’in  hakimiyeti doneminde yazilmis ve kendisine
takdim edilmis de olabilir.

Afsar OAning inisi Uszil Bég ol eyyAmda él bégi érdi ve andun bir
odul boldr anng adim: FjLAd sioydilar ve TjlAd tiresi Ul Bég
neslidin turur ve Afsar éli cori Al ve biiziirg él érdi ve ol éli diisn-
7 siiljk ve nigii oQnlidaindim baeor @/QMl‘dm hem bir néce oalsi ayrn
bolub kélib Afsar éliaa nosulur érdi(62b/6-9)(Afsar Han’in
kardesi Kizil Bey o zamanlar el beyi idi. Onun bir oglu oldu
ve adini FjlAd koydular. FjlAd kabilesi Kizl Bey
neslindendir. Afsar ili ¢ok buyikti. Bazi hanliklardan
eyaletlerden bircok halk ayrilmis Afsar iline katilmustir.)

Kazan Oguznamesi’nde Kizik (Kizil) ili de Cengiz Han
seferleri icinde anlatimugtir. Kayr ilini gectikten sonra
Avsar ve Kiziklarin yagadigt bolgeye gelen Cengiz Han
buralarin neresi oldugunu ogluna sorar ve oglu da
Anadolu’dan  getirdiginiz  Avsar ve Kizitk halkinin
memleketidir diye cevaplar. Uayz élindin keckendin song Afsar
ve Uzzz/ @/A/.el‘_iﬂé’ dAdil oldr ve Cengiz OAn sords kim bular
#Qysz eyA/,ez‘ tururiar (86b/12)oals cev.Ab berdi kim inileri hem
Rijimdmn kigiiraanmiz Afsar ve Uzzz/ éli tururlar(87a/1).

Kizik boyunun damgast konuyla ilgili bilgi veren
kaynaklarda farkli sekillerde isaretlenmistir.
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Boyu | Yazicio | Resided | Hiinerna | Ebu’l-
n Adi | glu Ali din me Gazi

X TIX]

(Gillensoy 1989 62). _

Kizik boyunun kusu, Resideddin ve Yazicioglu Ali’de
tavsanci, Ebulgazi Bahadir Han’da sarica ve Kazan
Oguznamesinde serince olarak kaydedilmistir. Secere-i
Terakime’de sadece Kizik boyunun kusu olarak degil ayni
zamanda Ersari beyin nesillerinin sarica kustan alti adet
istedikleri de kaydedilmistir. (106/b). Ogel’e gore bu kusa
Kirgizlar arasinda caman-sart adiyla rastlanmaktadir. Ogel
ayrica Kutadgu Bilik’in Radloff nesrinde gegen sarig-kus ve
Osmanlicadaki sari-dogan kusunun sarica kusu ile ilgisi
olabilecegine dikkat ceker. (Ogel 1993:363).

Osmanli Ve Tiirkiye’de Kizik Yerlesimleri

Kizik adina ilk defa 16. yiizyllda Kanuni devrine ait eski
defterlerde Anadolu’daki bazi sancaklarda, Sam ve Halep
Turkmenleri arasinda rastlanmaktadir.16. yuzyila ait
Osmanlt Tahrir Defterleri tzerinde yapilan arastirmada,
Isparta (Hamid sancag) ve Antalya (Teke sancagy)
yoresinde Oguz boylarindan “Kayi, Bayad, Yazir, Doger,
Dodurga, Avsar, Kizik, Begdili, Karkin, Bayindir,
Cavurdur, Salur, Eymiur, Igdir, Bigdiz, Yiva ve Kinik”
adint tastyan 70’ten fazla koy tespit edilmistir. Bunlarin
buytk bir kismi hala ayni adla varliklarint korumaktadir.
(Koca2002:716).

Sam sancaginda da ¢ok sayida Tirkmen vardi. Bu sancaga
ait tahrir defterlerinde kayith bulunan Sam Turkmenleri,
Kanuni zamaninda 25, 1569/70 yilinda 28 ve 1596/97
yilinda da 30 cemaatten mitesekkildi. Sam Turkmenlerinin
toplam vergi niifusu ise Kanuni zamaninda 1.410 hane, 71
miicerred, 29 imam; 1569/70'de 1.621 hane, 136 miicerred;
1596/97 yilinda da 1.693 hane ve 161 mucerredden
ibaretti. S6z konusu defterlerde Sam sancagindaki
Turkmenlerin hangi bélgelerde yasadiklari

20



zikredilmemistir. Fakat buradaki Turkmenler arasinda
Bayad, Doger, Kizik ve Inallu gibi 6nemli Turkmen
kabilelerine mensup cemaatlerin de oldugu gérilmektedir.
(Cakar2002:415).

XVI. yizyilda Halep Turkmenleri baslica: Beg-Dili,
Harbendelu, Bayat, Inallu, Képekli-Avsarl, Gunduizli-
Avsart gibi biytk tesekkiller ile Karkin, Kizik, Ug, Acurlu,
Kagilu, Pegenek, Doger, Kintk, Eymiir, Bugdiiz, Alayuntlu,
Bahadirlu, Kara-Koyunlu ve saire gibi oymaklardan
olusuyordu. (Stimer1967:175).

16. yuizyilda Halep Turkmenleri arasinda gorilen Kizik adl
oymagin nufusul7. yizylda gittikce artmustir. Oturak
Kzziklar diye adlandirilan bu oymaklarin disinda Mihmadlu
ve Boz-Atlu oymaklarinin da Kiziklarin bir kolu oldugu
bilinmektedir. Sultan Ibrahim déneminde yerlesik hayata
gecmeyen Kuziklar Gigeri Kizeklar diye adlandirilmaktadir.
18. ylizyila ait vesikalarda Kiziklar Pehlivanlularin basinda
bulundugu harameynu’s- serifeyn asiretleri arasinda
gosterilmektedir. (Stimer 1967:295-296).

Iran’da  Kizikh boyunun varligini  Evliya Celebi
Seyahatnamesinden 6grenmekteyiz. Evliya Celebi Iran’da
Habbena Koyt ve Harir Sultant Yolu tizerinde kendilerini
karstlayan boy beyi ile aralarinda gecen konusmay:
naklederken "Bre emmim oglu canim, bre hos
geldin!"diyen beyin Tirkmenlerin Kizikli kabilesinden
oldugu bilgisini verir. Evliya Celebi ile Kizikli boyunun beyi
arasinda gecen konusmadan Osmanlt Turklerine duyulan
hayranlik hemen sezilmektedir. Ayrica Iran’da yasayan
Tirk boylarinin “Amma ciimlesinden haber aldim, yine
Al-i Osman't isterler”. cimlesiyle Osmanli Devleti taraftart
oldugunu bildirir. “Bin mikddar: nikeriyle ve tula ve taras ve capar
ve halaset neferleriyle avdan geliip hakirle goriisdiikde "Bre emmim
ogln canum, bre hos geldin!"" deyii hakir ile dsindyi kelimatlar etdy
kim meger Tiirkman ddemlerinden Kizikly kabilesinden imis. Yed:
bin kadar ddemiyle Sebrezil'dan Acem'e geliip sahdan tic giyiip hos-
nisin sultan olmus. Mektiibumuzn verince yiigiine goiine sirip yine
hakire veriip okuyun dedi. {Hafkir} tildvet etdigimde mefhiimmn
ma'linmn olup eydiir: "'Vallabi big Rimiyye bintyla Pinyanis'i
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urdngmmnzda  yigirmi sultan idik. Aldinnz koyunlar:  giizel
sahmnz, "Verin!" derse "Bags yiiz idistiine.” deyiip hakire ol dn
belindeki kalicin bagislads. ""Y ok kilicin almam, Osmanle arasmda
ayibder."" dedim. "Hey kurban olayim Osmidnly sana!" deyiip gayr:
kg ve bir kara ¢abuk at heddya veriip Rimiyye'ye ol dahi geleceke
oldu. Bu baldda tabrir olunan yedi aded sultanlar ciimlesi Ahmed
Hin ve Mustafi Héan asrnda Al-i Osmin'a tabi* onar bin
Tiirkman'a malik Tiirkman bedleri idi kim Harir ve Ardalin
daglarin yaylalanirlards. Ba'debii Sultan Osman fetretinde ve Murdd
Han ciiliisn Kizilbas Tebriz'e ve Rimiyye'ye istild ediip bunlar ciimle
sdha tabi* oldular. Amma ciimlesinden haber aldim, yine Al-i
Osman's isterler.” (Evliya Celebi 2000:177).

Kizik Boyuna Mensup Cemaatlerin Anadolu’da
Yagadiklari Yerler (1453-1650)

Anadolu’da  Kizik  boyuna  baglh 1587  cemaat
bulunmaktadir. 19.051 hane ve 9314 mucerred Kiziklar
arasinda kaydedilmistir.

Bozok-Yildiz Han Ogullar:

Adana (Dundarli, Karaisali, Saricam, Yiregir); Afyon,
Aksaray, Aksehir, Ankara, Aydin, Beysehir, Birecik, Bolu,
Bozok, (Yozgat), Cankiri, Corum, Erzurum (Tercan),
Halep, Hamid, Hudavendigar, (Bursa), Kastamonu,
Kirsehir, Konya, Kiitahya, Malatya, (Kederbeyt), Maras
Manisa, Mentese, Nigde, Saruhan, (Adala, Akgcahisar,
Demirci, Gordis, Gilizelhisar, Ilica, Kayacik, Marmara,
Menemen (Nif),Sivas, Tarsus. (Halagcoglu 2009:XXXVII).

Kizik Boyuna Mensup Cemaat, Taife Ve Gruplar
(Halagoglu2009)

CEMAAT ADI | TAIFE GRUP

Abdullah Ulu Yo6ruk | Ulu Kaman
Kethiida Cemaati | Taifesi Bolagu
Abdullah Ulu Yorik | Coraklu Cemaati
Kethiida Cemaati | Taifesi

Abdullah Donbeli Ekradi | Donbeli Cemaati
Kethiida Cemaati

V. Cemal
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Abdullah Ulu Yoruk | Ulu  Kamanlu
Kethtda Cemaati | Taifesi Bolugu
Alp1 Cemaati Kiziklu -
Cemaati
Alp1 Cemaati Kiziklu Konur Cemaati
Cemaati
Ariklu Cemaati Kiziklu -
Cemaati
Bozatlu Cemaati | Maras Cerid Cemaati
Yorukleri
Bozatlu Cemaati | Dulkadirl -
Turkmenleri
Bozatlu Cemaati | - -
Bozatlu Cemaati | Ulu Yoruk | -
Taifesi
Cemaleddin Girni Boyu Giirni Cemaati
Cemaati
Cullahlar Cemaati | Karaca -
Yorikleri
Cavurct Cemaati | Ulu Yorik | -
Taifesi
Cavurct Cemaati | - -(mogol)
Cekik Cemaati Karaca -
Yorikleri
Danismend - -
Cemaati
Dede Baldar | Mukataahane -
Cemaati Yo6rukleri
Degirmenciler Karaca -
Cemaati Yo6rukleri
Dulkadirh Dulkadirli -
Cemaati Turkmenleri

Evlad-1 Turkmen
Cemaati

Gode Cemaati

Gode Yahsi
Cemaati
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Gode Yahsi | Elliciyan

Cemaati Yorukleri

Gomeg Cemaati | Halep -
Turkmenleri

Gome¢ Cemaati | Atceken Atceken
Yorukleri Yorukleri

Hact Huseyin | Karacalu -

Cemaati Yorukleri

Haci1 Stle Cemaati | Elliciyan -
Yorukleri

Hacilar  Cemaati | Maras -

Mezbute Yorukleri

Hacilu Cemaati Maras -
Yorukleri

Hacilar Cemaati Maras -
Yorukleri

Hamidli Cemaati | Mukataahen -
Yo6rukleri

Hamidli Cemaati | Karaca -
Yo6rukleri

Hamidli Cemaati | - -

Kanadt Kirik | Haymane -

Cemaati Taifesi

Kara Ali Cemaati | Karacilar -
Yo6rukleri

Kara Balic | Yelli Cemaati | -

Cemaati

KaraBali Cemaati

Karaca Yorukleri
Cemaati

Karaca
Yorukleri

Karacalu Cemaati

Karakaralar

Cemaati

Kiziklu

Cemaati

Karayakilar
Cemaati

Karayakilar
Cemaati
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(Yorikan-1

Mezbur)
Kethida  Obast | - -
(Kizkapan
demekle
meshurdur)
Cemaati
Kethiida  Obast | - -
Cemaati (Kizikyan
Cemaati)
Kircalar Hamidli | Kircalar -
Yorukleti Cemaati | Hamidla
Yorikleri
Kircalar Cemaati | Urban  Celebi | -
Taifesi
Kirk Opyalu | Kethtda Obast | -
Cemaati
Kiziklar Yérukleri | Kirizlar -
Cemaati Yorikleri
Kizik Musalu | - Maras Yorukleri
Cemaati
Kizik  Oglanlart | - Maras Yorukleri
Cemaati
Kizikogullart - Vasrili Cemaati
Cemaati
Kizik-1 diger Halep
Cemaati Turkmenleri
Kiziklar Cemaati Kosun Taifesi
Kiziklar Cemaati | - Karacakoyunlu
Cemaati
Kiziklar Cemaati | Atceken Atceken
Yo6rukleri Yo6rukleri
Kiziklar Tiri | Gune Barza | Glne Braza
Cemaati Cemaati Yorukleri
Kiziklt Ceridi | Danismendlu Cerid Yorukleri
Cemaati Turkmenleri
Kizikl Ceridi | - Cerid Yérukleri
Cemaati
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Kiziklu  Bélagt | Ulu Yorik | -
Cemaati Taifesi
Kizik Cemaati Taskopri -
Yorukleri
Kizik Cemaati - -
Kizik Cemaati Halep -
Turkmenleri
Kizik Hact | Ak¢a Koyunlu | Akca  Koyunlu
Cemaati kara | Cemaati Cemaati
Osman dahi
detler
Kizik Cemaati Cine Mukaatast | -
Cemaati
Kizik Cemaati Gocger -
Kiziklu Cemaati Diindarlu
Kiziklu Cemaati Demircili
(Kars-1  Maras
Yorukleri)
Kiziklu Cemaati -
Kiziklu Cemaati | Haymene Sanlu Cemaati
Taifesi
Kiziklu Cemaati | Haymene Cineydlu
Taifesi Cemaati
Kiziklu  Cemaati | Dulkadirh Gurbet Cemaati
(Mevdut Tirkmenleri
Cemaatinden)
Kizik6zi Cemaati | -
Kiziksah Cemaati | Atceken Atceken
Yo6rukleri Yo6rukleri
Kiziklu  Bolugi | Ulu Yoruk
Cemaati Taifesi
Kiziklu Cemaati Kosun Taifesi
Kiziklu Cemaati Halep Inallu Cemaati
Turkmenleri
Kiziklu Cemaati Maras -
Yorukleri
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Kiziklu Cemaati Maras Cerit Cemaati
Yorukleri

Kizik Hacilu | - -

Cemaati

Kizik Kabilesi | - -

Cemaati

(Kizik Isiklar

Cemaati-

Mukataahane

Yorukleri Karkin

boyuna mensup)

Kizilbik Cemaati | - -

Kizkapan Cemaati | - -

Kizkapanlu Sam Yoruklert

Cemaati

Kizkapanlu - -

Cemaati

Konak Cemaati Haymene Sanlu Cemaati
Taifest

Koyun Balilar | Mukataahane

Cemaati Yorukleri

Koyunculu ve Ibeglii Yorikleri

Ilbegli  Yériikleri

Cemaati

Koyunculu Ulu Yorik | Ulu  Kamanlu

Cemaati  (Kinik, | Taifesi Bolugi

Yiva, Dodurga)

Menteselt Elliciyan-1

Cemaati Yunddagt

Yorukleri

Menteseli Mukataahane

Cemaati Yorukleri

Mihmanlu Yortuk

Cemaati

Mihmanlu Halep

Cemaati Turkmenleri

Mukataahane Saruhan

Yortkleri Cemaati | Yorukleri
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Mibareklu Atceken Atceken
Cemaati (Kay1) Yorikleri Yorukleri
Osman Kethiida | Bugurcuyan
b. Yunus Cemaati | Urbant
Oturak Kizik | -
Cemaati
Oturak Kizik | Halep
Cemaati Turkmenleri
Ozliice  Cemaati | Karacayan Karagayan
(Karkin) Yorukleri Cemaati
Perakende -
Cemaati
(Bayindur,
Yiregir)
Pir Ahmed | Ulu Yoruk | Kiziklu Bolugi
Cemaati v Kizik Taifesi
Pirhanl Cemaati | Kiziklu
Cemaati
Sabancilar Mukataahane
Cemaati Yorikleri
Sadaklu Cemaati | Kiziklu
Cemaati
Sadat Cemaati Elliciyan
Yorikleri
Sadat Cemaati Kilcan
Yorikleri
Sakar Okiizlii | Elliciyan
Cemaati Yo6rukleri
Stileyman Cemaati | Karaca
(Avsar, Karkin, | Yortkleri
Varsak)
Tahtalu Cemaati Kiziklu
Cemaati
Tayli Cemaati Kiziklu
Cemaati

Togariklu Cemaati

Turkmen Cemaati
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Turkmen Evladt | Yizdeciyan
Cemaati Yorukleri

Ulu Kamanlu | Ulu Yoruk
Bolugi Cemaati | Taifesi
Yahyaoglu -

Cemaati

Yahyalu Cemaati | Yahyalu Taifesi
(Avsar, Yiva’ya da

kayztli)

Yakuplu Cemaati | Yahyali Taifest
Yorikan Cemaati | Mukataahane
(Aynt adla Karkin | Yortkleri
Eymur, Yiva,
Cunkarboylarina

da kayithidir)

Yoriikan-1 -

Miiteferrika

Cemaati

Yunddagi  Ellici | Saruhan
Yortkleri Cemaati | Yorukleri
Yizdeciyan -

Cemaati

Yizdepare Yizdepare
Yorikleri Cemaati | Yorukleri

Osmanli  DevletindeKizik  Yerlegsimleri  (Stimer
1972:437)
Boyun | Vasfi | Sancag: Kazas1 | Vergi
Ad1 Niifus
u
Kizik Koy Amasya Gedegra | 55
Cay- Koy Ankara Cubuk | 26
Kizik
Asga- Koy Ankara Cubuk 32
Kizik
(Obiiradt
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: Kosre-

Kizik)
Algir- Koy Ankara Cubuk | 49
Kizik
Billice- | Koy Ankara Ayas 57
Kizik
Kizik Koy Ankara Ayas 26
Kizik Koy Bolu Kibrus | 74
Kizik Koy Bolu Kibrus | 11
Kizik Koy Bolu Viran- 10
sehir
Kizik Koy Bolu Viran- 15
sehir
Kizik Koy Bolu - 6
Kizik Koy Bolu - 22
Kizik Ekinli | Divrigi Toyluca | -
k
Kizik Koy HamidAfsar 30
Kizik Koy Hiudavendiga | Sifri- 5
r Hisar
Borlice | Koy Hiudavendiga | Goynik | 22
Ve Kizik r
Yaka- Koy Kara-Hisar-1 | Sandukl | 17
Kizik Sahib u
Kizik Koy Kara-Hisar-1 | Sandukl | 73
Sahib u
Kizik Koy Kara-Hisar-1 | Gezevid | 7
Sahib
Kizik Koy Kayseriyye - 81
Kizik Koy Kayseriyye Develi 9
Kizik Koy Kengiri Kengir1 | 37
Yenicest
Kizik Koy Koca-1li Gekboz | 20
a
Kizik Koy Kiitahya Sazanos | 131
Kizik Koy Malatya Ergavun | 87
Seyh- Koy Sivas Artuk- | -
Kizik Abad
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Kizik Koy Sivas Artuk- | 46
Abad
Kizik Ekinli | Sultan-Onti | Karaca- | -
k Sehir

Faruk Stmer’in c¢alismasinda yukaridaki listede gorilen
Kizik adli 26 koy tespit edilitken (Sumer 1972:437)
bunlarin bir kisminin isimlerinin  degistirildigini, eski
statistinii  kaybettigini ve Kizik adli yeni koyler

kuruldugunu gérmekteyiz.

Tirkiye’de Kizik adint  tastyan 27 kdy, 2 mabhalle
bulunmaktadir. Kizik adli kdyler (Afyon ili, Sandikls ilesi,
merkez bucagina bagl, Amasya ili, Saraycik bucagina bagli,
Ankara ili Akyurt ilgesi, merkez bucagina bagli, Ankara ili
Celtikci bucagina bagli, Balikesir ili Manyas ilcesi merkez
bucagina bagli, Bolu ili Seben il¢esi merkez bucagina bagli,
Kahramanmaras ili Andirin ilgesi merkez bucagina bagls,
Karaman ili merkez ilgesi, merkez bucagina bagli, Kayseri
ili Develi ilgesi merkez bucagina bagl, Kayseri ili Glinesli
bucagina bagli, Kiitahya ili Koprioren bucagina bagls,
Kiitahya ili Orencik bucagina bagli, Malatya ili Arguvan
ilgesi merkez bucagina bagl, Sivas ili Serefiye bucagina
bagli, Tokat ili Camlibel bucagina bagli, Tunceli ili Yesilyazi
bucagina bagly). Kizikli adli iki koy ise Balikesir Burhaniye
ve Aydin’dadir. Bazi kéy adlarinda ise Kizik birlesik ismin
ikinci unsuru olarak yer almaktadir. Kosreli Kizigr (Ankara
Cubuk), Cumalikizik, Degirmenlikizik,
Derekizik, Hamamlikizik, Fidyekizik (Bursa), Kiiciikkizik,
(Sinop  Dikmen), Buyukkizik, (Sinop  Dikmen),
Karginkizik6zi (Kirsehir Kaman). Gaziantep ili Sehitkamil
ilcesinde Kizitk Karasakal mahallesi ve Giresun ili
Sebinkarahisar ilcesi Beyhasan koyine bagh Kizik
mahallesi bulunmaktadir. Kisik, Kisikli, Kazik, Kazikl,
Kirik, Kiriklt gibi yerlesim yerleri ve mevkilerin adlarinin
bir kisminin da Kizik boyuyla ilgili olma ihtimali vardir.

31



Sonug

Tarih igerisinde boy yapilanmasimnin alt kollara ayrilip
zayifladigini, yerlesik hayata ge¢me ve schirlesmeyle
tamamen ortadan kalktigint gérityoruz. Boylarin oymaklara
ve silalelere ayrilmast ve onlarin da  biytyerek,
kalabaliklasarak stlale adlarini boy adlarinin  6niine
gecirmesiyle boy kimlikleri zayiflamistir.  Avsar, Cepni
hari¢ diger boylarda oldugu gibi Kizik da daha ¢ok yer
adlarinda kendini korumustur. Kaggarl’nin listesinde Oguz
boylari arasinda gosterilen Caruklug ve Ramazanogullar
ulusuna bagl Dindarlu boyunun oymaklarindan biri olan
Kirik, Kiriklt tesekkilleri ile Kizitk arasinda bir iliski
olabilecegine dikkat cekilmistir. (Demirtas1949:357).
Turkcede t/z ses denkliginden hareketle Kirk/Kizik
farklilasmasi, Ogur/Oguz?da oldugu gibi dilbilimsel olarak
mumkindir. Kirikkale sehrinin adindaki £zz£& kelimesi de
Kizik boyu ile ilgili olabilir. Ankara ve civarinda Kizik adl
yetlesim  yerlerinin  fazlaligt da  bu  distnceyi
desteklemektedir.

Boy adlarinda  zamanla  soOyleyisten — kaynaklanan
farklilasmaya rastlanmaktadir. Beydili-Badill, Cepni-
Cetmi, Cavundur-Cavdur-Cavdar-Candir, Eymiir-Emir-
Emre-Imir 6rneklerinde oldugu gibi Kizik boy adi da
Kistk-Kurtk-Kizil - gesitliligiyle  karsimiza — ¢ikmaktadir.
Kazan Oguznamesi’nde Kizik/Kizil ayni boyun adi olarak
kullanilmistir. Kizik adinin Karzk biciminde oymak, asiret
adma dontserek daha kuctk birimleri ifade etmesini de
tarihi kaynaklardan takip edebiliyoruz. Anadolu basta
olmak tizere Oguz Turklerinin yasadigt cografyada gorilen
Kirik, Kirikl, Kisik, Kisikli, hatta Kazik, Kazikli gibi yer
adlarinin -~ Kuzik  adiyla  iligkisi ~ yapilacak ~ kapsamli
arastirmalarla ortaya konulmaldir.
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IPEK YOLU UZERINDE DINLERIN
YAYILMASI

Dr. H. Ahmet SIMSEK
Ozet

Dogu ile Batiyr birbirine baglayan ve kollariyla birlikte
binlerce kilometreyi bulan tarihi Ipek Yolu’nun maddi ve
manevi pek ¢ok etkisi vardir. Konu bashgindan da
anlasilacagi tzere bizi ilgilendiren manevi boyutu iginde
degerlendirilmesi gereken dini sahadir. Ipek Yolu
vasitastyla  farkli  toplumlar kendilerinden bagka da
inanclarin oldugunu anlamglardir. Her ne kadar iligkiler
ticari ve mal alip vermeyle basladiysa da zamanla bu iliskiler
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kultirel alanda oldugu gibi dini alanda da etkilesime
dontusmistir. Basta Cinliler olmak tzere Tibetler, Hintler,
Farslar, Ttrklerin butiin boylari, Araplar ve en son Avrupa
Kavimleri farkl dinlerin oldugundan haberdar olmuslardur.
Bu bilgiden sonra farklt inanglar bu yizden catisma ve
cekismeye girmemisler, birbirlerine saygi ve anlayisla
yaklasmiglardir.  Yani  inan¢  farkliligt  sebebiyle
savasmamuglardir.  Bugiin = modern  dunya  olarak
adlandirdigimiz Avrupa kavimlerinin tarthinde oldugu gibi
Doguda dini inanclart ylzinden insanlara eziyet
edilmemistir ve iskence yapilmamistir. Bu da bize “istk
Dogudan yiikselir!” s6ziinii hatirlatmaktadir. Bugtine kadar
daha ziyade, Ipek Yolwnun ticari ve kiiltiirel etkileri
tzerinde ¢alisiimistir. Dinleri ve inanclari tGzerinde detaylt
ve ¢ok bir ¢calisma maalesef yapilmamistir. Belki de inanglar
toplumlarla 6zdeslestigi icin buna gerek duyulmamustir.
Ancak bu da c¢ok Onemli ve calistimast gereken bir
bolimdiir. Belki de konunun en o6nemli tarafi Ipek
Yolu'nun biiyiik bir kisminin zamanla Islamiyet’i kabul
ederek tarihin en biytik devletlerini ¢tkarmasidir. Burast da
tzerinde 6zenle durulmast gereken bir konudur.

Anahtar Kelimeler: ipek yolu, inang, din, Ttrkler
Abstract

The historical Silk Road, which connects the East and the
West and reaches thousands of kilometres, has many
spiritual and material impacts. As it can be understood
from the topic, it is the religious field which should be
evaluated within the spiritual dimension that concerns us.
Owing to the Silk Road, different societies understood that
there were other forms of religious beliefs besides
themselves. Although relations started as trade and
exchange of goods, over time these relations became
interactions in the cultural area as well as in the religious
field. The Chinese, Tibetans, Indians, Persians, all tribes
of the Turks, Arabs and the last European tribes became
aware of this variation of religions. As a result of that,
different beliefs did not engage in conflict, therefore, they
approached each other with respect and understanding. In
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other words, they did not fight each other because of the
differences in their faith. As in the history of the European
tribes, which we call modern world today, people have not
been tortured or tormented due to their religious beliefs in
the East. This reminds us the statement of the “Light rises
from the East
effects of the Silk Road have been studied. Unfortunately,
there has been no detailed study of their religions and

Y??

. Until now, commercial and cultural

beliefs. Perhaps as beliefs are identified with societies, this
field of study is seemed unnecessary. However, this field is
also crucial and needs to be studied. Perhaps the most
important aspect of the issue is that a huge part of the Silk
Road adopted Islam over the time and formed the largest
states in history. This is an issue that needs to be carefully

considered.
Keywords: silk road, religious, Turks

Dogu ile Batiyr birbirine baglayan ve kollartyla
bitlikte binlerce kilometreyi bulan tarihi Ipek Yolu’nun
maddi ve manevi pek ¢ok etkisi vardir. Konu basligindan
da anlagilacagy tizere bizi ilgilendiren manevi boyutu iginde
degerlendirilmesi  gereken dini sahadir. Ipek Yolu
vasitastyla  farkli  toplumlar kendilerinden bagka da
inanclarin oldugunu anlamglardir. Her ne kadar iliskiler
ticari ve mal alip vermeyle basladiysa da zamanla bu iliskiler
kiltiirel alanda oldugu gibi dini alanda da etkilesime

dontismisttir.

Basta Cinliler olmak tzere Tibetler, Hindler,
Farslar, Ttrklerin butiin boylari, Araplar ve en son Avrupa
Kavimleri farkli dinlerin oldugundan haberdar olmuslardur.
Bu bilgiden sonra farkli inanglar bu yuzden catisma ve
cekismeye girmemisler, birbirlerine saygi ve anlayisla
yaklasmiglardir.  Yani  inan¢  farkliligi  sebebiyle
savasmamugslardir.  Bugiin = modern  dunya  olarak
adlandirdigimiz Avrupa kavimlerinin tarihinde oldugu gibi
Doguda dini inanglart ylziinden insanlara eziyet
edilmemistir ve iskence yapilmamistir. Bu da bize “isik
Dogudan ytkselir!” s6ziint hatirlatmaktadur.
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Daha ziyade, Ipek Yolwnun ticari ve kiiltiirel
etkileri tzerinde c¢aligdmistir bugtine kadar. Dinleri ve
inanclart tzerinde detayli ve cok bir calisma maalesef
yaptimamistir. Belki de inanglar toplumlarla 6zdeslestigi
icin buna gerek duyulmamustir. Ancak bu da ¢ok 6nemli ve
calistimast gereken bir bolimdur. Belki de konunun en
énemli tarafi Ipek Yolunun biiyiik bir kisminin zamanla
Islimiyeti kabul ederek tarihin en biyik devletlerini
ctkarmasidir. Burast da tzerinde 6zenle durulmasi gereken
bir konudur.

Simdi Ipek Yoluwnun dogdugu yerden baslayarak
dinleri ele alalim.

CIN DINLERI

Dinlilerin “San Kiao” dedikleri G¢ 6nemli dinleri
vardir. Bunlardan Konfiigcyanizm ve Taoizm yerli ve milli
dinleridir. Budizm ile disaridan gelen evrensel bir dindir.'
Bu dinler buginki Cin Devletinin de resmi dinleridir.
Bunlarin disinda Islamiyet, Hiristiyanlik ve Yahudilik ise
her ne kadar mensuplart olsa da resmi nitelige sahip
degilditler. Cin’de yukarida saydigimiz dinlerden Once,
“Sang-ti” diye adlandirilan bir Tanr1 inanct vardi. Bu inanca
gore gok ve tabiat tanrilarina tapinilarak, gelecekten haber
verirdi bu tanrilar. Ayrica imparatora “Gogin Oglu”
denilerek ona da tanrlik izafe edilirdi. Bu anlayistan
hareket edilerek evin reisi baba da bundan nasibini alir ve
ona biiytik sayg1 gosterilirdi. Bunlardan bagka ¢ok gtiglii bir
“atalar Kultd” vardr ve bunun i¢in 6lilerin ruhuna biytik
saygt gosterilirdi.”

Kiinfiigyanizm: Kiinfiicyiis (M.O. 551-479)
tarafindan kurulan bir din olup Cin’de st sinif insanlar ve
imparatorluk ailesi tarafindan benimsenmistir. imparator
Vu-ti tarafinda (M.O. 140-87) devlet dini olarak kabul
edilmis ve 1912 yilina kadar da devam etmistir. Konftgyts,
Cin’de yetismis en biytik filozoflardan birisidir. Glinimiiz
Cin’inde simdiki San-tung’un bir bolimi olan Lu

! Galip Atasagun, Dinler Taribi, Sebat Ofset Matbaacilik, Konya, 2013, s. 35.
2 Giinay Tamer - Abdurrahman Kictk, Dinler Taribi, Ocak Yayinlari,
Ankara, 1997, 111. Basim, s. 4-5
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Eyaleti'ndeki Tsou’da dogmustur. Hayattun ilk yillart
fakirlik icinde gegse de ilim 6grenmeye kendini adamustr.
Geng (19) yasta evlenerek iki ¢ocugu olmustur. Yirmi
yasitnda Ogrenci yetistirmeye baslamistir. Kisa siirede
sohrete ulagarak taraftarlart gogalmistir. Devlet isinden
ayrilarak  fikir ve disuncelerini anlatmak icin bir
hitkiimdara ulasmaya calismis ancak bunu
gerceklestiremeyince dogdugu yere dénerek kitap yazmaya
ve 6grenci yetistirmeye kendini vermistir.” Cin’in Ipek Yolu
gizergahinda ve tem bolgelerinde tapinaklart vardir. Cin
kiltirinin temeli onun prensiplerinden olusur diyebiliriz.

Taoizm: Cin’in milli dinlerinden biri  de
Taoizm’dir. Toizm’i Lao-Tseu kurmustur. Taoizm, “Tao”
kavramt1 tizerine kurulmustur. Bu dinde buytctler, rahip ve
rahibeler, dini sefler vardir. Kendilerine has ayinleri vardir.
Ilkbahar bayraminda ates yakilmakta (bu yénleriyle
Turklerin Nevruz adetlerine benzerler) ve rahipler yari
ciplak vaziyette atese piring ve tuz atip yalnayak tizerinden
gecmektedirler. Oliilerin, yasayanlari rahatsiz etmeksizin,
mezarda giiven i¢inde rahat ettigine inanilir. Taoizm birka¢
asir  sonra Budizm’den etkilenerek kilise halinde
teskilatlanmustir. Taoizm’in kurucusu Cin’li filozof Lao-
Tsu’nun hayatt hakkinda fazla bilgi yok, efsanevi bir 6zelligi
vardir. Tahminen M.O. 604te Honan’da dogmustur. Asil
adi Li-Tan’dir. Lao-Tsu “Ihtiyar Bilgin” anlaminda
lakabidir. Cok yasadigi, Cu Saray’nda arsiv. memurlugu
yaptigt ve Konfligyts ile karsilastigt rivayet edilir. La T'su’ya
gore Tao, diinyayi yoneten sebeptir. Insan onu bilmelidir.
Tao, alemden onceki yaratict prensiptir. O, gorilemez,
isitilemez ve kavranilamaz, ezeli ve ebedidir. Kendiliginden
vardir, her seyde hazir ve nazirdir. Higbir tasvire sigmaz,

her seyin temeli o olur.*

3 Galip Atasagun, a.ge., s. 37.
4 Galip Atasagun, a.ge., . 41.
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BUDIZM VE IPEK YOLU

MLO. 7. yiizyildan 4. yiizyila bir zaman diliminde
Kuzey 11 indis tan’da, daha sonra Buda veya “Aydinlanmis
kisi” olarak bilinen Siddhartha Gautama isminde birisi
yasadt. I Hinyaperestlik ile ¢ile arasinda “Orta Yolu” arayan
bir manevi reformcu olan Buda, ‘Doért Kutsal Gergek™ e
bagl bir mesaj vaaz etti: Hayat 1zdirap ¢ekmektir; 1zdirabm
nedeni bir diger ifade ile ihtirastir; bu 1zdiraba son
vermenin bir yolu var ve o yol da dogru sbz, dogru
distnce, dogru konusma, dogru davranis, dogru gecim,
dogru c¢aba, dogru ilgi ve dogru yogunlasmadan olusan
sekiz asamali yolu takip etmektir.

Hayai boyunca Buda, erkek ve kadin kesisler ile bu
gruba girmeyenler arasinda bolinerek sangha isminde
taraftarlarindan olusan dortla bir topluluk kurdu. Kisa
surede onlardan bircogu, evrensel olduguna inandiklar
Buda’nin mesajint yaymak icin Hindistan boyunca ve
Otesine seyahat etmeye basladilar. Bu, dinya dinler
tarihinde ilk genis 6l¢ekli misyoner ¢cabastydi.

Bu faaliyet, Maurya hanedanliginda (M.O.268-239
dolaylan), Imparator Asoka -askeri seferlerin 6lim
ve istiraplarla sonuglanmasindan pisman olan Asoka,
Budizm’e girerek genis Kuzey Hindistan imparatorlugunda
Budizm’i resmi statliye (devlet dini olmamasina ragmen)
yikseltti- yonetiminde yogunlasti. Buda zamanindan beri
onderlik eden Budist kesisler, Budizm’in dogru doktrin ve
uygulamastyla ilgili anlasmazliklari ¢6zmek icin iki konsey
diizenlediler. Yagayan bir efsaneye gore bu tartismalardan
rahatsiz olan Asoka’nin, dogru Budist akidesini olusturmak
icin M.O. 244’te tclincli konseyi cagirdigi belirtilir. Bu
tclinci  konsey gercekten olsaydi, sadece boliinmeyi
artirird.

Geleneksel gortsler, sangha icindeki tartismalarin,
arhatlar olarak atifta bulunan Aydinlanmaya ulasan
kesislerin ~ dogasina  iligkin  uyusmazlk  Gzerinde
yogunlastigim belirtir. Erotik riyalar, arta kalan cahillik,
stphelerin gitmemesi vb. zihni veya ilgiyi baska yone ¢eken
dunyevi seylere halen maruz kaldiklarim belirterek,
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Mahadeva ismindeki bir kesis tarafindan mealen ar batlarm

statlisine meydan okuyan bes tez 6ne strtldi.

Diger bir tartisma da, arbatlarm yaklasimmin
Aydinlanma olasiligint ¢ok az sayidaki bir grup insanla
sinirflandirmis olmasidir. Ayt zamanda  diger  bir
anlasmazlik boyutu da, poptler dini uygulamalarin
gelenege, Ozellikle Buda’nin saygr duyulan hatiralarina
sizmast konusuna yapilacak islerle ilgiliydi. Daha
“muhafazakar” kesisler, bu tiir yenilikleri, Buda’nin saf
mesajina ve Budist hayat tarzinin kati bagliligina tehdit
olduguna inandilar.

Muhafazakarlar, geleneksel bakisa gore arbatlarm,
toplum icinde lider olarak yilice statilerini savunurken;
cogunluk, arbatlars, Gst imtiyazlarindan asag cekmeyi
hedefleyen bes tezi destekledi. Muhafazakar kesim
Sthaviras olarak ve mubhalifler ise Mahasanghikas veya
“toplumun buyik bir bolimi™ olarak biline geldi.

Son zamanlarda, Budizm’in ik dénemleriyle
ilgilenen bazi bilginler, anlagsmazliklarin ¢ogunun daha
sonra geldigini ve var olan boliinmeler icin “tarthsel”
actklama olarak ge¢mis zamana iliskin proje yapildigini 6ne
surerek, bu tarth versiyonunu gbzden gecirmeye
calismaktadirlar.  1lk  dénemlerdeki  sangha  icindeki
gerginligin  ana noktast, winaya olarak isimlendirilen
manastir hayat tarzini yonlendiren kurallara yapilan ekle-
meler olabilir. “Cogu” kesis, sadece Buda’nin kendisi tara-
lindan emredilen kurallar1 baglayici kabul ederek yeni kural-
larin eklenmesini ret ettiler. Yakin zamanlardaki bu yoruma
gore, wvinaya’ya. ekleme yaparak bunu “gelistirme”ye
calisanlar Sthaviralar’di; daha eski ve daha kisa versiyona
sahip olduklarini iddia edenler ise Magasangikasler’di ve bu
yizden bunlar “muhafazakar” gruptu.’

Sorunlart daha bir karistirmak gerekirse, Buda’nin
ogretileri tzerinde gesitli yorum okullar1 gelisti. Bu
okullarin her biri, toplu olarak #ikaya olarak bilinir, dogru
ve guvenilir olduklarini dustindukleri belli yoruma bagl
olarak, Buda’nin Ogretileri olduklarini  dustndikleri
metinletle kendi kurallarint derlediler. Efsane, bu sekilde
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on sekiz okulun oldugunu séyler. Bir¢cok okul, glintimiize
sadece metinler birakti; fakat gtintimiize kadar ayakta kalan
tek okul, Sri Lanka ve Guneydogu Asya’da Budizm’in
hakim sekli olan (Skt. Sthaviravada, lit., “biyiiklerin yolu”)
Theravada’dir.

Budizm, insanlik tarihinde, bir okulun calismasini
yapmak bile bir émiir boyu surebilirken, herhangi bir
hareketten daha genis bir metinler yumagt olusturmaktadur.
Cin’de, gunumuz felsefe profesorleri, Ggrencilerini,
“Budizm, ciddi bir ¢alisma, kara bir deliktir; girerseniz, asla
bir daha ¢tkamazsiniz!” diye uyarir.’

TIBET VE IiPEK YOLU

Ipek Yolu, Tibet platosunun tehlikeli daglik
bélgelerinde dolasts; fakat o, Tibet’i daha yogun karayoluna
baglayan rotalart tesvik etti. Tibet dinyasinin giney bati
kosesindeki Ladakh’ta Indus nehrinin st taraflarinda
bulunan boyamalar ve kaya kitabeleri, orada Hristiyan ve
Maniheist tiiccarlarin gectigini gosterir. Degisik inanctaki
Sogdiyanhlar, muhtemelen islerini Tibet’in iclerine
tagidilar.  Budizm, Tibet’e hem Nepal vasitastyla
Hindistan’dan giiney, hem de Cin’den dogu Ipek Yolu
vasttastyla ulastt.

055 dolaylarindan 692’ye kadar siiren bir Tibet
imparatorlugu, Ipek Yolu ticaretinin gecisini kendi
yargilamasina alarak Tarim Havzasindaki vaha kentlerinin
kontrolint kazandi. 794Gn hemen Oncesinden 851’
kadarki bir asir sonra, Budistlerin egemen oldugu Hotan’t
kontrol ettiler. Bu, Cin’deki Budist fikirlerin Tibet
topraklarina daha fazla girmesine izin veren trafikte gegici
artislar anlamina gelmekteydi. Tibet’te ilk Budist tapinak,
Samye’de 779 yillarinda yapildi. Orada, Tarim bolgesinde
ve baska yerlerde oldugu gibi kesisler, ticaretle ugrasan din
smifindan  olmayan hayranlarinin  katkiariyla  bagarili
oldular.

5 Richard C. Foltz, Ipe& Yolu Dinleri, Medrese Yay., Istanbul, 2006, s. 57-59.
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Tibet’in, 7. ylzyiin sonlarindan itibaren onlart
dogu Ipek Yolu'nun kontrolii igin rakip yarismactlar yaptigi
Cin’le olan iliskileri, Cin Budizm’inin etkisini hafifletti.
Tibetli Budistlerin, neden veya nasil Hint kaynaklarina,
Ozellikle Kesmir Tantrizimi'ne daha fazla ydnelmeye
basladiklar1 tam olarak kesin olmamasina karsin; Tibet’in,
Cin’in kalttrel hakimiyetini politik kisitlama ihtiyact olast
bir faktérdi. Kesmitlle uzun sire var olan Budist
iliskileriyle, 6zellikle Tibet kontroliinde oldugu dénemlerde
6nemli bir gecis noktastydt.’

IPEK YOLUNDA MANIHEIZM

Roma imparatorlugu, resmi olarak Hristiyan
olmadan Once bile, Maniheistlere, “yabanct” Pers
inancinin  baglilart  olarak iskence etmelerine karsin;
Mani’nin dini, Akdeniz dinyasinda kendisi hayattayken
poptlerlilikten yararlanmaya basladi. Hristiyanlik devlet
dini olur olmaz Maniheizm, belli bir kesime hitap ettigi ve
bu ylzden Hristiyanlik’in “daha dogru” sekli oldugunu
iddia ettiginden dolayr daha buyik bir tehdit olarak
dusunuldi. Acimasiz  sindirmelere maruz kalmalarina
karsin Maniheizm’i tekrarlayan dualist ve zit evrenden
olusan fikirler, Provence’da Kathar hareketi ve Balkanlarda
Bogomillerle Avrupa’da Ortagag’a kadar ayakta kaldu.

Doguya dogru Maniheizm, en azindan baglarda
daha iyi yol aldi. Mant’nin, Amu Derya’nin 6telerinden
Ipek Yolu boyunca Orta Asya’ya kadar yayilmis olan hayati
boyunca, 20-30 yil himayeden yararlandi. Bir kez daha,
baskentleri Semerkant’ta ilk ve etkin Maniheist toplulugun
merkezi olarak inancin aktaridmasinda o6nemli bir rol
oynayan Sogdiyanlardu.

Dil bilim yeteneklerini kullanarak Sogdiyanlar,
Maniheist metinleri Siryanice’den, Orta Perslerden ve
Parthhilar’dan Sogdiyan diline ve oradan Tirkge’ye ve son
olarak Cince’ye cevirdiler. 6. yuzyilin sonlarina kadar
Sogdiyanlt Maniheist’ler, ylzyilt askin bir stire direnecek bir

6 Richatd C. Folt, a.ge., s. 84-85.
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boélinmeye yol ag¢masina ragmen bagimsizliklarini
archegos’dan (Bagdat’taki bagkilise) ilan etmek icin yeteri
kadar gtcluydiler.

Miht-Ormazd isimli bir Iranli Maniheist misyoner,
7. yuzyiin sonlarinda Cin’e seyahat etti. Chou Empress
VVunun huzuruna kabul edildi ve ona, Cin’deki en
popiiler Maniheist eser olan “Sutra’nin Iki Prensibi”
baslikli bir metin sundu.

Misyonerin basarist, yeni 6gretiye ¢cabucak muhalif
olan saraydaki Budistlerin kiskancligina neden oldu.
820’den sonra bir zamanlar Cinli Budistler, asagidaki
hikayeyi yaymaya hasladilar:

Wu  K’o-chiu-Yieh insant-, Ch’ang-an’da
yasardt....Maniheizm’i uygulamaya baslad: ve kanst Wang
onun Ornekligini takip etti. Bir yildan sonra aniden 6ldu.
Ug yil sonra kocasina bir riiyada, “sapik inancim icin bir
yilan olmaya mahkim edildim ve Huang-tzu p’o’da
stupa’nin altindayim. Yarin safakta 6lecegim ve kesislerden
oraya gitmelerini ve benim i¢in Elmas Sutrasint (Diamond
Sutra) soylemelerini istiyorum ki béylece diger act ¢ekme
tirlerinden kagmayim” diye séyleyerek gorindi.

Koca kendisinden istenileni yapar ve sonra tekrar
iy1 bir Budist olur.

T’ang yoneticileri, 705de  restorasyonlarindan
sonra Maniheizm’e siiphe ile baktilar. 732’de Imparator,
dinin sadece Cinli olmayanlar arasinda yayilabilecegine
iliskin bir ferman yayinladi. Bu kisitlamanin arkasindan
verilen muhakeme, Budistlerin onun arkasinda oldugunu
gosterir: “Mar Mani’nin doktrini temel olarak sapik bir
inanctir ve hileli bir sekilde Budizm’in okulu oldugunu
varsayar ve bu yuzden kitleyi yanlis yonlendirecektir. Sert
bir sekilde yasaklanmayr hak ediyor. Yine de, Batili
Barbarlarin ve diger (yabanciarin) yerli dini oldugu icin
onun takipgileri onu kendi aralarinda uygularlarsa ce-
zalandirilmayacaklar/>* Batidaki Maniheist’lerin, dinlerini,
Hristiyanlik’in belli bir ziimreye hitap eden bir sekli olarak
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sunmaya calisirken; Dogu’da onu, Budizm’in bir tird
olarak tasvir ettikleri aciktir.

Sasani hitkimeti, Zerdist ruhban simnifina gittikce
bagladigindan dolayt Iran’daki Maniheist’ler, devlet ve
Mecusilerin ulasmayacaklart doguya dogru hareket ettiler.
Misliiman  Araplar, Sasani Imparatorlugunu 640’larda
fethettiklerinde bircok Maniheist Orta Asya’dan Iran ve
Mezopotamya’ya geri dondiler. Merkezleri Sam’da olan
Emevi Araplari, genelde vatandaslarin dini meselelerini
kendilerine birakmaktan memnundu. Fakat 751°deki
Abbasi devrimi, Mislimanlarin kontrol ettigi topraklara
bir dini reform dalgast getirdi.

8. yuzylin ikinci vyarisinda Abbasi yOnetimi
altindaki bircok Persli burokrat, Arap yonetim sinifinin
karsisinda bir kultirel canlanma formu icin c¢aba sarf
etmeye basladilar. Edebiyatta bu, bircok Pers edebi
klasiklerinin Arapg¢a’ya tercime edilmesiyle s6zde suubiyye
hareketinin seklini aldi. Ayni sinif, Persli entelektiieller
icinde, Maniheizm’in kendini ifade etmenin poptler bir
sekli anlaminda gizemli oldu. Kisa stirede Mani’nin inanci,
Sasani ve Roma dunyalarinda, resmi dinin bir numaral bas
dismant oldugu icin, sahip oldugu kuskulu statiiyu elde
etti. Sadece Maniheist olmakla suclananlara bile acimasizca
iskence edildi ve bir¢ok inananlar tekrar doguya ka¢may1
secti.

ZERDUSTLUK VE IPEK YOLU

Tarih oncesi belli bir noktada -ne zaman oldugu
tam olarak bilinmiyor- Orta Asya’nin Iran bolgesinin kirsal
insanlart arasinda bir peygamber ortaya ¢ikt1. Daha yaygin
bir sekilde Zaratrushtra olarak bilinen Zerdiist tin, kimileri
tarafindan M.O. 13. yiizyiin baslarina, kadar kimileri
tarafindan ise M.O 6. yiizytlin sonlarina kadar yasadigina
inanilir. Evi, Azerbaycan’in en batisindan Mogolistan’in en
dogusuna kadar yerlestirilmektedir. Zerdustlik ve onun
Ogretilerine kadar uzanan dini gelenek, gunumuzde

7 Richatd C. Foltz, ag.e., s. 108-110.
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Hindistan’da (6zellikle Bombay’da), Iran’da ve Kuzey
Amerika’da kiiciik topluluklar tarafindan temsil edilir. Bazt
besteler, gercekte ilahiler, Zerdisti'ye atfedilir ve Gathalar
olarak bilinen Zerdustilerin kutsal kitabt Avesta’da
korunur. Bu ilahiler, Vedic Sanskritciye yakin olan ¢ok eski
Iran lehgeleri seklindedir; ve bu ilahiler, cagimizin ilk yiiz-
yillarinda, bir zamanda Avesta’ya dahil edilmeden 6nce
yuzyillar boyunca sézli olarak aktarilmigtir.

Muhtemelen bir din adami ailesinden gelen
Zerdust, toplulugunun dini uygulamalarini dizeltmeye
calisan bir vaizdi. Cesitli Hint-Avrupa insanlarina yaygin
olan boga kurban etme ile sarhos taskinliklarina sebebiyet
veren ve bir cesit sarhos edici icecek olan haomanin
(Sanskritce Soma) ritiiel olarak icilmesi gibi belli egilimlere
karst ¢ikti (Rig Veda’da Soma, Indra’dan sonra en 6nemli
ikinci tanridir). Bu Peygamber, ayni zamanda diger Iran
tapmaklart arasinda ibadette Ozel yeri olan ve “Bilge
Efendisi” veya Ahura Mazda olarak atifta bulunan tek
tanrilt Ahurayr (Sanskritce asura) secti. Diger Iran tanrilart
ahuralar ve daevas (Sanskritce deva) arasinda seytanlar
alasagi etti: Ingilizce’deki “devil” kelimesi, kavramin
kendisi gibi Iran kokenlidir.

Bu yluzden Zerdust, Musa gibi -kendi ¢agdast
olabilir- tek tanrili inancin tohumlarint atan dinyanin ilk
peygamberleri arasinda gorilmektedir. Onun, kétilige
tanrisallik, Angra Mainyu (Ahriman) atfedip agiklayarak
kotilige bakist, antik Israillerden farklilik gosterir. Bundan
dolay1 Zerdustilik, tek tanrili dinden ziyade, iki tanrili bir
din olarak karakterize edilir.

Cogu kez, “daha genis Iran”m -Mezopotamya ve
Kafkas’tan Khwarasm, Semerkant, Baktirya (Bat1 Asya’da
Amu Derya nehri ile Hindikus arasinda bulunan eski bir
iilke) ve Pamitler ile Iranlilari, Medesleri, Parthiyalilart ve
Sogdiyanllar’s da icerir ve digerleri arasinda- cesitli
insanlarnin  hepsinin, Islam oncesi Zerdiisti oldugu
varsayilir. Son zamanlarda yazarin biri, “Kral Vishtasp’in,
(Zerdust tarafindan) dinini degistirmesinden sonra, butiin
Iran’in Zerdiisti dinine girdiginin  dustinildigini; ve
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bunun, Sasani Imparatorlugu’nun sonuna kadar devam
ettigini” dile getirdi. Diger bilginler, ¢cok az veya hicbir
delile dayanmadan, neredeyse bitun antik Iran dinyasini
Zerdusti olarak karakterize etmeye devam ederler.

Bu buytuk iddialar, bu yiizden dikkatle ele
alinmalidir. Yahudilik gibi Zerdistiligin de antik kékenleri
var; fakat bu, esasinda Hristiyan doéneminin Griinidur.
Zerdustilik, ilk olarak, Zerdist’in hayatindan sonraki bin
yil ile bin bes yiizyll arast bir dénemde, Iran Sasani
Imparatorlugu’nda, M.S. 3. yiizyilda resmi devlet dini
olarak dizenlendi. Elde bulunan Sasani Zerdustlugi ile
ilgili dokiimantasyonlarla kiyaslandiginda, ilk zamanlardaki
Orta Asya Iranllarin dini inanc ve uygulamalariyla ilgili
oldukga az sey biliyoruz.

Sasani Zerdustlugt ile bilinen seyler ve dahast,
antik Iranlilarin dini inan¢ ve uygulamalarina zorunlu
olarak wuygulanmaz. Bilinen hicbir Achaemenid (Pers
dunyasint  yoneten hanedanlk) kaynak, peygamber
Zerdust’ten bile bahsetmez. Actkcasi, Achaemenid -ve
Parth- donemi Iranlilarin Sasani formundaki “Zerdiisti”
gelenegine yonelirken ihtiyath olmaliyrz. Ayni sey, Orta
Asya icin daha gegerlidir.

Bununla birlikte; efsanelerin, tanrilarin,
sembollerin  ve ritiiellerin  olusturdugu Iran  dini
“havuz”’una agtkga ait olan belli figlirleri tanimlayarak genis
bir anlamda Iran dilinden konusabiliriz. Iran dili, béylece
bu havuzdan alinan figlirlerin biiyiik oranda kullanilmasiyla
gesitli yerel baglamlarda anlasiabilir. Bu karigim; farkls
figirlerin daha fazla veya daha az agirhig olmasiyla yahut
da higbirinin olmamastyla zamana, mekana ve Iranh
olmayan farkli bolgesel figirlerin sizmasina baglt olarak
degisiklik gosterir.

Zerdiist o6ncesi ve sonrast bircok  Iran
toplulugunun, giinesi, Ahura Mazda’nin goriinen sekli
oldugunu disundigi gorulur. Asur kitabeleri, Asara
Mazasnin (proto-Iran dilinde Asura mazdas) seklini verir;
ve Saka dilinde, wmnaysde, gines icin kullanilir. Gunes ve
onun dunyadaki benzeri olan atesin her ikisi de

50



saflastirmaya hizmet etti. Hint-Aryalilarin, ates tanris
Agni’ye ibadet ettikleri ve Hintlilerin, 614 bedenleri cenaze
odunlart tizerinde yakarak saflastirma uygulamalarinin
koklerinin, Iranliarin, kendilerinden geri kalanini glinese
birakma uygulamalariyla aynt amact tasidiginin belirtiimesi

(13

not etmeye degerdir. Bir arastirmaci, “...ates ve 1sik, 6l
maddeyi yok etmesi ve madde olmayan ruhu cennete
serbest birakmasi, saflastirma araclaridir. Cennetin kendisi,
her iki durumda 1si81n yeri olarak disinilir” oldugunu

soyler.

Iran dini dinyasinda, aynt zamanda bir ay inanct
vardl. Ay, antik zamanlarda, 6zellikle Mezopotamya’da
yaygin olan goksel boganin sekliyle es kilinirdi. Avesta
dilinde ay, gao chithra “boga menisine sahip olma” olarak
isimlendirilir. Iran efsanesine gére bitin diinyevi
hayvanlar bu meniden dogmusken, bitkiler de meninin
topraga disen suyundan yaratimistir. Milattan 6nce ikinci
milenyumun baglarindaki bogaya tapma delilleri, simdiki
Tirkmenistan’in  Altin  Tepe’sinde bulunmaktadir. 1lk
Islami kaynaklarda bahsedilen Buhara’daki Makh tapi-
naginin, esasinda ay (cf. Iran dilinde mah, “ay” anlamina
gelmektedir) tapinagt oldugu 6ne sirilmektedir.

Belki de Iran dininin en belirgin 6gesi, ilkbahar
baslangicinda dizenlenen Nevruz (“yeni giin”) olarak
isimlendirilen yeni yil festivalidir. Iran’a 6zgii olan bu
festivalin temelde, Iran mitolojisinde “Ilk Insan” figiiri
Jamshid’le (Av. Yima) baglantii oldugu gorilir.

Achaemenid zamanina kadar Zerdist'in seytana
indirgedigi birkag Iran tanrisy, Iran dini tapinaklarina, Orta
Iran topraklarina bile giriyordu. Halen, Achaemenid
hiikimdari Darius, elestirel olarak Saka ve Elamite’lerin
“Ahura Mazda’ya ibadet etmediklerini” s&ylemesi,
Achaemenid’lerin bu tanriya verdikleri resmi ustiinligi

gosterir.

Achaemenid’lerin, kendi takvimlerini Orta Asya
insanlarina dayatmaya kalkistiklart gorilir ve fakat bunun
basarili oldugu gorilmez. Sogdiyanlilar, cogu ay icin kendi
isimlerini  koydular ve ilave edilen gunler icin
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(epagomenae), bir Iranlinin kelimeleriyle yeni isimler icat
ettiler: “Amesha Spenta (Bounteous Immortals, tanrisal bir
sinif) icin az Onem gOsterir ve Gathalarla asinaliktan
yoksundur.

Orta Asya’da, poptler olan tanrilar arasinda, sarap
ve evlilikle birlestirilen bir tanrt olarak Baga (cf. Skt. Bagha,
Rus. Bog) vardi. Dogu Tirkistan’da Lou-lan yakinlarinda
Budizm’den, Hristiyanlik’tan, Maniheizm’den  6nce
Sogdiyanlilar arasinda yer eden ve muhtemelen M.S. 313’¢
kadar giden dokimanlardan olusan Sogdiyanli “Antik
Mektuplar”, sadece “Tapinagin Efendisi” (Vgnpt)’nden
bahseder ve fakat Magi'nin efendisinden (Mogrt)
bahsetmez. Bu da bize, 6ncekinin, Sogdiyan diinyasinda,
Sasani déneminin baslarinda bile daha 6nemli oldugunu
gOsterir. Nanai tanricasindan (Anahita veya Venus’le es
tutulur) siklikla bahsedilir. Seytan figtiri, Avesta Angra
Mainyu’dan bagimsiz tiireyen ayirt edici Sogdiyanl isim
olan Shimnu’yu tagir.®

YAHUDILIK VE IPEK YOLU

San Irmagm al¢ak erimleri yakininda, K’ai-
feng’deki bir sinagogdaki bir tag kitabesi, Dogu Asya’da
bulunan ilk Yahudi varligiyla ilgili bilgileri hayal kirikligina
ugratir. 1663 tarihli kitabe; “Din, T’ien-chu’da (lit.
‘Hindistan’, fakat muhtemelen sadece Bati anlamina
geliyordu) baslads; ve ilk defa Cin’e, Chou zamaninda
(Chou hanedanligt M.O.1100-221 ) gétiiriildii. Taliang’de
(K’ai-feng) bir tz’u (atalardan kalma biiyiik salon) insa
edildi. Han, T’ang, Sung, Ming zamanlarindan su ana ka-
dar, bir¢ok degisim gecirdi.”

Bu kitabeye inanacak olursak, 20. yuzyilin
dontsimiinde, Dogu Cin’de kesfedilen  Yahudi
toplulugunun, M.O. 3. yiizythn bitiminden 6nce
muhtemelen Ipek Yolu vasitastyla Dogu Asya’ya gelen
tiiccarlar tarafindan kuruldugu gorilirda. Bu strecin, Kral
Davud zamaninda ¢oktan basladigi 6ne sturtlmektedir.

8 Richatd C. Foltz, age., s. 42-47.
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Elestirmenler, bu anlamlarin yapilandirildigi anlamdan ¢ok
uzakta olduklarini belirtmelerine karsin; ikinci teorinin
savunuculari, Ibranca Incil’deki “ipek” anlamina gelen te-
rimlere isaret ederler. Uzun bir stiredir istekli kimseler, “Si-
nim topragint’, c¢uritilmis bir baglant1 da olsa, Deutero-
Isaiahrdaki Cin ile birlikte tanimlamislardir. 1993’te
Misir’daki arkeolojistler, M.O. 10. yiizyila dayanan ipek
6rnegi buldular ve Israilli tiiccarlar, ipedi oraya gétirmede
herhangi birisi kadar rol oynayabilirdi. Ilk zamanlarda
Yahudilerin, Asya-Otesi ticaretine katilma olasiligin
tartismak iyi olabilir ve fakat ayni seyi daha ug tarihler icin
s6ylemek tamamiyla spekilatif olabilir.

Maalesef, Kai-feng kitabesinin dogrulugu bir baska
delille  kanitlanmamis ve o sadece, Cin-Yahudi
toplulugunun kendi baslangi¢ efsanesindeki antiklige iliskin
en cesur iddiayt yansitabilir. 1512°den 6nceki ve 1679’dan
sonraki kitabenin her ikisi de, Yahudilerin Cin’e ilk
varglarinin Han  déneminde (M.O. 202 - M.S. 221)
oldugunu gésterir. Atalar, Iran’dan, ik énce Ming-ti
hikimdarligt (M.S. 58-75) zamaninda bu tarihe uygun
olarak gelen bazi Cinli Yahudiler, kendi sézIu kiltiriine
gore, 18. yuzyiin baslarinda bir Yahudi misyonerliginden
bahsettiler. Bu arada, K’ai-feng toplulugunun kurucular,
M.S. 9. yiizyildan daha 6nce olmaksizin, Cin topraklarina
gecmiste karayoluyla gelen Yahudilerden ayri ve farkls
olarak deniz yoluyla geldigi goriilmektedir.

Saglam kanitlarin olmamasina ragmen hem Iranl
ve hem de Yahudi tiiccarlarin, Ipek Yolu boyunca tarihin
cok oncelerinde, belki 3000 yil veya daha fazla 6nce aktif
olmalar1 olastydi. Dogal olarak bu dini fikirler, onlara
seyahatlerinde eslik ederdi ve bu ylizden bu tiiccarlar, yol
boyunca karsilastiklart insanlara tanidik gelirdi. M.O. 8.
ylzytlin 6ncesinde Iranh kahinlerin, Cin’in Bati Chou
hanedanhgr  tarafindan  calistirddigina  dair  delil
bulunmaktadur.

Boylece, antik zamanlarda, belli dini fikirlerin
cografi olarak doguya dogru vyayildigini, bu fikir
sahiplerinin fiziksel olarak oraya gittigini goz oniine alarak
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soyleyebiliriz; yine de bu, Iranli veya Yahudi dini
sistemlerinin  “gelistigi” veya taraf kazandigi anlamina
gelmez. Buytk misyoner dinler, diinya tarih sistemine
hentiz girmemisti.

Geleneksel toplumlarda dinler, insanlar gibi
genelde belli bir yere veya yoreye ve genisletilmis sekliyle
onlarin yerel kiiltiirlerine bagli olarak distnilir. I¢
Asyalilarin veya Cinlilerin bakis acisindan, Israil veya Iran
kokenli yabanct bir tiiccarin uyguladigi din, basit bir sekilde
Iranlilarin veya Israillerin vatanlarinin diniydi; birisi boyle
bir dini kabul etmekle, kendisini Iranl veya Filistinliymis
gibi diisinmezdi.

Tirkler, Cinliler ve diger Dogu Asya insanlari,
surekli Batr’daki tuccarlarla temasa gectikleri ve onlarin
disiints tarzlarina asina olduklart icin, her iki tarafta da
gunluk karsilasmalar ve konusma araciligiyla bir ¢ok
etkilesimler oldu. Ornegin, Han déneminin (M.S. 221°den
onceki bir zamanda) sonlarindaki Taoistler’in, “en ytiksek
cennet” Za-lo terimini, Avesta’nin bolimlerinde Dadvah
olarak atifta bulunan Ahura Mazda’yla iliskilendirilen
Iranllarin, garo-dmana (“dua evi”) dort cennetin en
yikseginden 6ding aldigi ileri stirtilmektedir.

T’ang doneminde oldukga popiiler olan ve yillik
olarak yapilan yarali ruhlart “besleme” ritiieli, sézde
“hayalet festivali’nin, gercekte Iran kékenlerine sahip
oldugu Japon bir bilgin tarafindan ileri sirilmektedir.
Festivalin Cince ismi -yu-lan-p’en-, Sogdiyan dilindeki 7’
“ruh”) kelimesinden gelebilir; ve festivalle iliskilendirilen
Mu-lien ismindeki bir kesisin, cehenneme annesini almak
icin indigi poptler bir hikayenin, Yunan efsanesi Dionysos
ve Semele’'ye dayandigt gorilmektedir. Cagmmuzin ik
yuzyilarindaki boyle diger etkiler icin deliller vardir fakat,
fikirlerin benzer etkilesimleri daha 6nce devam etmis
olabilirdi; ve Iranli kihinler, Chou’ya gercekten hizmet
etmis olsalardi, muhtemelen delilleri olurdu.’

9 Richatd C. Foltz, age., s. 52-55.
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HIRISTIYANLIK VE iPEK YOLU

Havarilerin (2,9) metinlerinde; Parth bélgesinde,
Med ilkesinde, Elam kralliginda ve Mezopotamya’daki
Yahudilerin, Hamsin yortusunun mucizesine sahit
olduklari belirtilir. Hristiyanlik, Yahudi dinyasinda ortaya
ctktigt icin onun Filistin’den doguya dogru yayilimy, ilk ve
en Onemli olarak diasporadaki Yahudiler arasindaki
temasla kolaylasmast tek yoldur. Bu temaslar, dinyada
biiyiik bir oranla ticari oldugu igin, Hristiyanlarin Ipek
Yoluyla ilk baglantilarinin Babilli Yahudiler araciligiyla
oldugu kesinlikle s6ylenebilir.

Milattan ~ sonraki ik iki yuzyl boyunca
Mezopotamya’yt ve Iran’t yoneten Parthli Arsacid
hanedanhgy, dini, son derece 6nemli bir politik konu olarak
distinmediler. Sonug¢ olarak, Parthli kaynaklarda dini
mezheplerden ¢ok az bahsedilmisticr ve biz, sadece
Hristiyanlik’in Dogu’da yayilmasini sonraki materyallerin
analizine baglt olarak tahminde bulunabiliriz. Parth
kralliginin batt kisminda, Hristiyan topluluklarin, cesitli
Yahudi ve diger mezhepler seklinde, yerel kiiltler ve Iran’mn
cesitli dinleri arasinda gelistigi gorilirdi.

Bir Hristiyan kaynaginda, Orta Asya topluluklartyla
ik bilgi, M.S. 196 dolaylarinda Bardaisan’in yorumudur;
“Gilanians ve Baktrianlar (Ozbekistan ve Tacikistan’in eski
ad1) arasinda kiz kardeslerimizin yabancilarla hi¢ temaslari
olmadi.” Ayni zamanlarda yazilan Thomas’in havari
metinleri, “Kusan topraklarindan (baith kaishan) bahseder.

224te yeni bir hanedanlik olan Sasaniler, Parthlilar
yendiler. O zamana kadar Hristiyanlar, Iran diinyasinda
sayica c¢oktular. Eski bir kilise tarihi, 225te Perslilerin
kontrol ettigi topraklarda 20 tane piskoposlugun oldugunu
sOyler. Sasani 1mparatoru 1. Shapur’un, 256 ve 260
tarihlerinde Bizans’a karst kazandigr zaferlerin ardindan,
Yunanca ve Siiryanice konusan Hristiyan esirler Iran’a
surgtin edildiler ve oradaki Hristiyan sayisina eklendiler.

Ilk i Sasani imparatoru, genis bir sekilde,
Parthlilarin Iran dilinden olmayanlara karsi gosterdigi
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toleranst devam ettirdiler. Shapur, “Mecusilere, Zindiklara
(Maniheistler), Yahudilere, Hristiyanlara ve herhangi
dinden olan insanlara dokunulmamasini ve inanglarinda
barts icinde olmalarin’” ferman buyurdu. 2. Bahram
doneminde (276-293 dolaylar), yine de Sasani sarayt
Zerdust papazligiyla baglarini siklastirdi. Bagpapazt Kartir
olup Zerdistliigi yeni imparatorlugun resmi dini yapmak
icin bir kampanya baslattyordu. Bunu yapmak icin Kartir,
kendisini potansiyel olarak gordigi rakip dini organi-
zasyonlar1 yok etme zorunlulugunda hissetti. 280 yilindaki
bir kitabede, Hristiyanlari iskence edilmesi gerektigine
inandigt gruplar arasinda sayar. Aynt zamanda Kartir, karst
ctktigt gruplar arasinda Yahudileri saymasina karsin Yahudi
topluluklarinin gercekte hedef alindigina dair bir delil yok.
Muhtemelen, bir tehlike olusturacak kadar ¢ok degildiler.

Bu gizlenen diismanliga ragmen Iran’daki cesitli
Hristiyan topluluklari, yavas bir sekilde durumlarinin
giiclenebilecegi ortak bir kilise insa ettiler. 410°a kadar Iran
kilisesi alt1 bolgeden olustu ve 424’teki bir mecliste
piskoposlar, kiliselerinin idari bakimdan Batr’dan bagimsiz
oldugunu beyan ettiler. Dogu’da, Merv ve Herat adli iki
bolgenin eklenmesi, Hristiyanligin Ipek Yolu boyunca
yaythminin devam ettiginin bir gostergesiydi.

Sasani yonetimi altindaki Hristiyanlar giivenli bir
hayat yasamadiar. Cogu kez bu durum, imparatorlarin
bireysel olarak onlart hos gormesinin Otesine gitmedi;
Hristiyanlar, Sasani ordusunda (yine de agagidaki sucla
itham edildiler) hizmet ettiler ve bir Hristiyan General,
Sasanileri, Bizanslilara karst bir savasa bile surtikledi. Fakat
dini otoriterlerini imparatorlugun politik otoritesiyle
baglamaya c¢alisan Mecusiler, Iran’in Zerdiist dininden
olmayan dini topluluklarina karst sitirekli bir lobi
calismasinda bulunuyorlardr. Politik hedeflerinde en basa-
rili olduklart dénemlerde (309°den 379%a 2. Shapur, 421°den
439’a 5. Bahran ve 439’dan 457’ye 2. Yazdigard yonetimi
altinda oldugu donemler gibi) Hristiyanlar, Yahudiler ve
Maniheistler, ¢ok act ¢eken dini gruplar arasindaydi 2.
Shapur, Hristiyanlarin  devletin  ve Zerdist dininin
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degerleriyle ihtilafli oldugu gesitli noktalar1 listeleyen bir
kraliyet emri yayinladr:

Hristiyanlar, kutsal 6gretilerimizi yok ediyorlar ve
insanlara, tek bir Tanriya itaat etmelerini, giinesi veya atesi
onurlandirmamayi 6gretiyorlar. Onlara, suyu abdestleriyle
kirletmelerini, onlar1 evlilikten ve ¢ocuk dogurmaktan
sakinmay1 ve Schinsahlarla savasa gitmeyi reddetmelerini
de 6gretiyorlar. Vicdansizca hayvanlart 6ldirap etlerini
yiyorlar, insanlarin OSlilerini topraga gomiyorlar ve
yilanlarin  ve siriingenlerin  kokiini iyl bir Tanriya
atfediyorlar. Kralin bircok hizmetcisinden nefret ediyorlar
ve cadilig Ggretiyorlar.

Bunun aksine, devletin ve maginin yollan
ayrildiginda (293’ten 303’¢ Narseh, 399’dan 421°¢ 1.
Yazdigard, 484’den 488’c Balash, 488’den 531’¢ Kavad ve
579dan 590’a 4. Hormizd dénemlerinde oldugu gibi)
Hristiyanlar ve Yahudiler baris icinde yasayabildiler ve
genellikle bu konuda basariliydilar.  Gergekten, bazt
gbzlemcilere, Islam 7. vyiizyilda sahneye ciktiginda,
Hristiyanligin - Zerdustliigiin  yerine ge¢me asamasinda
oldugu, en azindan halk seviyesinde gorinmektedir. 11.
yizyll yazilarinda Orta Asyall Islam bilgini Biruni,
zamaninda “Suriye, Irak ve Horasan yerlesimcilerinin

ogunun Nesturi oldugunu’ ileri suret.
¢cog gu

HristiyanliginRoma Imparatorlugu’nun resmi dini
olarak kabul edilmesinin, Iran Hristiyanhg tizerinde iki
onemli etkisi oldu. Bunlarin bir tanesi, Roma kilisesiyle
ideolojik  farkliliklarin ~ olmasmna  karsin Iran’daki
Hristiyanlar, simdi de kendilerine uygulanan iskencelerde
mazeret olarak kullanilan yabancilarla bagliligi oldugundan
cogu kez siiphelenildi. Gergekten, Iran’daki Hristiyanlara
uygulanan iskencelerin bircogu, iki imparatorluk arasindaki
politik durumla dogrudan ilgiliydi.

Diger etki de, Hristiyanhgin Bat’'da devlet
sponsorlugunu kullanmastyla doktrin tartismalari, rakip
yorumlari baski altinda tutmada kullanabilecekleri hiikiimet
destegindeki Parthiler tarafindan kazanilma egilimindeydi.
Ay m sekilde, Hristiyanhig1 segmeyen Roma vatandaglari
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gbzden dusttler ve c¢ogu kez tehlikedeydiler. Kilisenin
devlet destekli iskenceleri sonucunda bircok entelektiiel ve
digerleri, Sasani Imparatorluguna siginma icin Akdeniz
dinyasina kacti. Bir¢ok Atinali filozof, Suriyeli doktor ve
Sabean astrologlari, bu rotay: takip edip Sasani kiltirtinin
zenginligine katki sagladilar.

Iran’in giiney batisinda Ciindisapur’un  simdiki
viran sehri, klasik Yunan tibbinin, felsefesinin ve
astronomisinin yeni bir merkezi oldu; ve orada kurulan
okul, paganlarla ve benzer sekilde dogulu Hristiyanlarla
doldu. Gelecek bes yiizyil Cindisapur, diinyanin en énemli
merkezlerinden biri oldu. Misliman Araplar, 7. yiizyilin
ortalarinda bolgeyi fethettiginde, okula dokunmadilar ve iki
yiizytldan daha fazla bir siire yeni Islim inancina 6nderlik
eden beyinlerin ¢ogu, egitimlerini oradaki Hiristiyan
6gretmenlerden aldilar.'’

Sonuc olarak; Hiristiyanltk yaklasik bin yil Ipek
Yolu tizerinde gorilmus olsa da neredeyse tamamen yok
olmustur. Kanaatimce bunun iki ana sebebi var. Birincisi
Huristiyanhgin, insanlart dinyadan el-etek ¢ekmeye tesvik
etmesidir. Halbuki bu durum Ipek Yolwnun ruhuna ters
duser. Ticaretle ugrasan bir topluluk bunu kabullenemez.
Ikincisi ise Tirk Boylarinin neredeyse tamaminin
Miisliiman olmasidir. Asirlarca bu degerli yolu elinde tutan
Tirkler Islimiyeti kabul ederek Hiristiyanhigm 6niini
kapamistir.

iPEK YOLU VE ISLAMIYET

Dinler arasinda Islamiyet kadar ticareti tesvik eden
ve mensuplarina zengin olmay1 6rgiitleyen baska bir din
yoktur. Hz Muhammet tliccard: ve tiiccar olan Hatice ile
evlenmisti. Islim’daki zekit miiessesesi ve toplumsal
yardimlagma ve dayanisma Misliimanlar arasinda devamli
bir para ve mal sirkiilasyonu saglamaktadir. Araplar Yemen
ve Sam arasinda deve kervanlariyla mal getirip
gotiriiyorlardl. Mislimanlarin sinirlarint genisletmesiyle

10 Richard C. Foltz, ag.e., s. 91-94.
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birlikte bu aligkanlik iran ve Anadolu’ya kadar yayild:.
Boylece oOzellikle Turk Boylart birer birer Misliiman

olmaya basladilar.

Ilk Misliiman tiiccar ve tebligciler Orta Asya’nin
tarim havzasina vardiklart zaman dinyadaki en zengin bir
dini kalturd buldular. O glune kadar yerlesimcilerin
cogunlugu muhtemelen Budistti. Ancak Maniheist ve
Nesturi topluluklar da vardi. Bunlarin yaninda geleneksel
inanglarina bagh topluluklar da yok degildi.

Araplar Onceleri 6zellikle Emeviler déneminde
Islam’1 kendi dinleri gibi gérdiiler. Hatta “ala dint’l-Arap”
(Arap dini) diyecek kadar da ileri gittiler. Peygamberimiz
Hz. Muhammet ve O’nu takip eden Hz. Ebubekir, Hz.
Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali devirlerinde savaslarin gayesi
daha ziyade Islim’t yaymak iken, sonralari o6zellikle
Emeviler déneminde toprak kazanmak, devleti ve teb’asini
zenginlestirmek olarak kendini gosterdi. Iran’dan sonra
Turkistan Cografyasina girdikleri zaman cetin ordularla
karstlastilar. Bilhassa Islam’in Orta Asya’ya kapisini agan
Talas Savasrnda (Abbasiler dénemi - 751) Araplarla
Cinliler karst karsiya geldiler. Turklerin bu savasta
Araplarin safinda yer tutmastyla adeta diinyanin kaderi
degisti ve Islamiyet bu kitaya girmis oldu.

Boylece  Mislimanlarin ~ “Cihat”  gayesiyle
Tirklerin “Cengaver” vasiflart birleserek Ipek Yolu da
Islaim ile tanismis oldu. Bu savas olmasa Tirkler ya
Islamiyet ile hi¢ tanismayacak ya da biraz daha geg olacakt.
Aslinda yukarida bahsettigim Peygamberimiz ve dort
halifeden sonra Araplarin hedefleri degisince kendilerinden
baskalarinin Miisliman olmalarini da pek istemiyorlards.
Cunkti Musliman teb’adan vergi daha az alindigr icin
islerine gelmiyordu. Ancak Talas Savas’nda Tirklerin
yardimina muhta¢ kalinca mecburiyetten kabullendiler.
Zaten bu savasla birlikte Abbasi halifeleri de iktidarlarini
devam ettirebilmek icin 6zellikle askeri alanda Turklerden
buytk destek gordiler. Ordularinin komutasint ve saray
guvenligini onlara biraktdar. Nitekim Buytk Selcuklu
Sultanlart Tugrul ve Cagrt Beyler bu maksatla Bagdat’a
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kadar ulastidar. Zaten daha 6nce de Karahanliar (840-1212)
Islamiyeti resmen kabul etmislerdi. Biitiin bunlardan sonra
Islimiyet cok hizli bir sekilde Ipek Yolu giizergihina
yayilmis oldu.

Burada sunun tzerinde 6nemle durmak gerekir;
1pek Yoluna islémiyetin girmesi hem 1pek Yolu icin hem
de Islamiyet icin bir kazan¢ olmustur. Bugiinkii deyimle
tam bir “kazan-kazan” cereyan etmistir. Ipek Yoluwnun
kazanmasi, yollarin giivenliginin artmasina ve pazarlarin
cogalmasina vesile olmustur. Boylece daha ok ticarete
ulasilmistir. islﬁmiyetin kazanmasi ise Islim cografyasinin
sinirlarinin - genislemesine, yeni topluluklara Islam’in
ulasmasina ve belki de en Onemlisi Turk boylarinin
Misliman olmasma sebep olmustur. Boylelikle bu iki
unsur adeta tek viicut olmuslardir. Kim ne derse desin ipek
Yolu'nun ve Tirklerin Misliimanligi Islam  dinini
cihanstimul-evrensel bir din konumuna yiikseltmistir.

Muslimanlarin = yonetime gelmesi ve ticarette
Misliiman tiiccarlarin hakimiyeti, Islimiyetin Ipek Yolu
giizergahindan sehirlere, daha sonra bir asithk bir siirecte
koylere ve obalara yayillmasina yol agmustir. Orta Asya’nin
gbcebe topluluklarinin  Islamlasmasi, 6ncelikle onuncu
asirda Ipek Yolu merkezli vaha kentlerine katilmalarinin
artmastna ve ii¢ Tiirk-Tslim Devletinin yani Karahanliar,
Gazneliler ve Selcuklularin  siyasi tesirlerinin =~ ve
faaliyetlerinin hizlanmasina dogrudan baglydi. O kadar ki
Gazneliler, Hindistan’a kadar wulasarak orada Babir
Devleti’ni kurup Islamiyeti yerlestirdiler. Bugiin o
bolgedeki Mislimanlarin kokii de oraya dayanmaktadir.

Islamiyet’in Ipek Yolu giizergihinda kalict olarak
yerlesmesinde asimilasyon faktoriinii de goriiyoruz. Clnki
anne ve babadan birisi Musliman ise dogan ¢ocuklar da bir
sekilde Musliman oluyorlardi. Tabii burada s6z konusu
buytk bir oranda baba araciligiyla oluyordu. Musliman
olan cengaver babanin ¢ocugu stuphesiz Misliman
oluyordu.  Giunimiiz Kazakistan, Kirgizistan ve
Ozbekistan’inda bu sekilde soyu devam eden ve ayr1 bir
sulale olarak kabul edilen aileler vardir ve onlara “Khoca-
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Hoca” olarak isim verilerek daha bir saygt ve hiirmet
gosterilir.

Ipek  Yolwnun iginden gectigi Tiirkistan
cografyasinin resmen Misliman olmasinda Karahanlt
Satuk Bugra Han’in (6. 955) buyik emegi vardir. Aslinda
Ipek Yolwnda Islamin yayllmast konusunu ¢ok daha
teferruath  bilmek  isteyenler onun  hayati  ve
hitkiimdarhgini incelemelidir. Islam kaynaklarinda (ibn
Miskeveyh) iki yiiz in ¢adir Tirk toplulugunun Miisliman
olmasindan bahsedilir. Gazneliler ve Selcuklular gibi
Turkistan cografyasini uzun siire yoneten Tirk Devletleri
de Islamiyete 6nem verince Orta Asya’nin bozkirlarinda bu
dinin yayilmast hi¢ zor olmadi. Biitiin Tirkistan ve Iran
cografyasina hakim olan Musliman Turklerin karsisinda o
bélgede kimse duramayinca 1040 yilinda Gazneli ve
Selguklular birbitleriyle savastilar. Bunun sonucunda
Selguklular Anadolu’ya, Gazneliler de Hindistan’a yoneldi.
Sonugta  Selcuklular  Anadolu ve Mezopotamya’ya,
Gazneliler de Hindistan’a hakim oldular. Yani sonucta bu
savas da hayra vesile oldu.

Ipek  Yolwnun kuzey-batisinda olan  Volga
havzasinda yasayan Turk Bulgarlart da onuncu asirda
Misliman oldular. Onlarin Musliman olmasina da yine

Misliman tlccarlar vesile olustur.

Diger yandan Cengiz Han’in ogullar1 ve torunlari
da Islim cografyasina gelince kelimenin tam manastyla
asimile olup Islamlasmuslar ve hatta Ttirklesmislerdir. Belki
de bu sonuca dayanarak aslen Mogol olan Cengiz Han
sanki bir Turk Kagani gibi anilir.

Sonraki asamada ise ipek Yolu’nun
Islamlasmasinda stfilerin ve filozoflarin etkisini ve biiyiik
emegini goriyoruz. Basta Hoca Ahmet Yesevi (kesin
olmamakla birlikte tahminen 1093-1166) olmak tizere,
Imam Buhari (810-870), Kasgarli Mahmud (1005-1102),
Farabi (872-950), Ibni Sina (980-1037), Sah-1 Nakstbendi
(1318-1389), Yusuf Has Hacib (1017-1077) Tiirk-Islam
hayatinin 6nemli sahsiyetlerinden baziaridir. Bunlarin
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hayatlary, ilimleri, ve metodlari tizerinde ¢alismak da bizim

konumuza agiklik getirir.

Bu konuda son olarak Misliman Cinlilerden de
bahsetmek istiyorum. Giniimiizde Cin’de yasayan ve Hui
olarak adlandirilan on milyon civarinda Cinli Musliman
vardir. Huilerin tam olarak kim olduklari ve nereden
geldikleri tartisma konusudur. Pers ve arap Misliiman
tiiccarlar Cin’e kadar ulasmislardi. Bunlardan bazilart orada
kalarak Cinli kadimnlarla evlendiler. Bir rivayete gbre de
meshur sahabl komutan Sa’d b. Ebi Vakkas Cin’e kadar
1slémiyed gotirdl, deniyorsa da zayif bir ihtimal. 1pek
Yolu'ndan Cin’e seyahat eden Miuslimanlara yapilan ilk
yazilt referans, Halife Osman tarafindan génderilen el¢inin
651’de Sangan’a ulasmastdir. 757°de Tans Imparatoru, An
Lusan isyanini bastirmada kendisine yardim etmek icin
parali askerler topladi. Bunlarin ¢cogunlugu Uygurlardan ve
Misliimanlardan olusuyordu. Amacina ulasinca Musliman
askerlere Cin’in merkezinde toprak verildi. Bunlar oraya
yetleserek Cinli kadinlarla evlendiler. 801°de diger bir Arap
toplulugu ve Sogdiyanli Mislimanlar, Cin’in giiney
batisinda Yunnan’a saldiran  Tibetanlar tarafindan
kiraland1. Tibetanlar ve Muslimanlar yenilmelerine ragmen
Tans, Misliimanlara oraya yerlesmelerine ve Cinli
kadinlarla evlenmelerine izin verdi. Huilerin koken olarak
bu parali askerlere dayandig1 da rivayet edilir. Diger yabanci
topluluklar gibi Cin’deki Mislimanlar da ¢ogu kez
yasadiklart yerlerde Cin’ orf-adetlerine direndiler. Kendi
egitim sistemlerini kurdular, kendi liderlerini sectiler ve
kendi ekonomik sistemlerini uyguladilar. Cinlilerin bireysel
olarak Islam’t sectiklerine dair pek fazla delil yok. Cin’e
gelip yerlesenler ilk 6nce kimsesiz cocuklart alip buytiterek
onlart Misliman yapmuslardir. Onun disinda evlilikler
sonucu yeni bir etnik toplum ortaya ¢ikmistir."!

11 Richard C. Foltz, ag.e., s. 147-148.
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II. DUNYA SAVASI KISKACINDATURK
BOGAZLARI

Doc. Dr. SARIKA BERBER*!
Ozet:

Eylil 1939’da Almanya’nin Polonya’ya saldirmast ile II.
Dinya Savast resmen baslamistir. Almanya icin Turkiye
ayrt bir o6nem arz etmektedir. Almanya, bu savasta
Turkiye’'nin tarafsiz  kalmasini istemektedir. Almanya
Sovyet Rusya’nin Tirkiye’nin tarafsizigini saglamasi igin
tesvik etmistir. Lakin II. Dinya Savast 6ncesinde Sovyet
Rusya’nin tavrr buytk bir degisim gostermistir. Sovyet
Rusya Montreux Bogazlar Sézlesmesi’nin  iptalini
isteyecektir. Mittefik devletler ise Turkiye’nin savaga

*Hact Bayram Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi Ogretim Uyesi.
E-mail: sarika.berberbv.edu.tr. Makale; Sarika Gedikli Berber tarafindan 2008
yilinda hazirlanan “Tarihi A¢idan Tiirk Bogazlart Meselesi (1833-1936) adl
doktora tezinden alintt yapilmustir.



girmesini istemektedirler. Makalede; Tiirkiye’nin Ikinci
Dunya Savast boyunca verdigi ve buyiuk bir basart
gosterdigi ‘savas dist kalma durusu’ Turk Bogazlari
ekseninde analiz edilecektir.

Abstract:

In September 1939, Germany attacked Poland World War
IT officially started. Turkey has a special importance for
Germany. Germany wants Turkey to remain neutral in this
war. Germany and Soviet Union has encouraged Turkey to
ensure the neutrality of Russia. Before the end of World
War II, the attitude of Soviet Russia has changed greatly.
The Soviet Russia will request the cancellation of the
Montreux Convention. The Allies are willing to Turkey's
entry into the war. In the article; Turkey’s attitude during
the Second World War that gave the show a great success
and 'non-war stance remains' will be analyzed in the
Turkish Straits axis.

Ikinci Bir Diinya Savag1 ve Bélgesel Riskler

1 Eylil 1939 tarthinde Almanya’nin Polonya’yr
isgaliyle baslayan II. Dunya Savasi, buytk 6l¢tide Birinci
Diinya Savasrnin devami niteligindedir. Eylil 1939°da
Almanya’nin Polonya’ya saldirmast ile II. Dunya Savast
resmen baglamistir.

Lozan’dan itibaren Tirk dig politikasinin  temel
amacy; bir yandan, kendisine yoneltilebilecek bir dis askeri
miudahale olasiligina karst etrafinda bir ortak giivenlik
sistemi kurmak, diger yandan da dis politikada karsilastigt
sorunlart barisct yollardan ¢ézmekten ibaretti.” Fakat 1.
Diinya Savas’'ndan sonra gelisen bir dizi olay Turkiye’nin
bu politikasint yeniden gézden gecirmesine sebep olacaktir.

I. Dunya Savas’'ndan kisa bir siire sonra mihver
tilkelerinde baglayan silahlanma ve devletlerarasindaki gii¢
dengelerinin degismesi dinyaytr yeni bir kutuplagsmaya
surtiklemigtir. I. Dunya Savas’nin ardindan basgGsteren

2 Sina Aksin vd, Tiirkiye Tarihi, C.: IV, Cem Yayinevi, Istanbul 2008, s. 193.
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yeni bir diinya savast tehlikesi gercek olmus; Turkiye,
Italya’nin  Arnavutluk’u isgalinden duydugu endiseleri
gizlememisti aynt zamanda Arnavutlugu isgal eden
Italya’nin bununla da yetinmeyecedi actktt. Akdeniz’in
Italya egemenligi altina girmesi ihtimali; Ingiltere icin
oldugu kadar, Ttrkiye icin de agik bir tehdit ve tehlike tegkil
ediyordu. Bu siralarda Almanya da en kuvvetli diplomatlart
marifetiyle Turkiye ile yakindan ilgileniyordu. Gerek
Cumbhurbagkant Ismet Inénii ve gerekse Disisleri Bakant
Stikrii Saracoglu, Almanya’nin Ankara biytikelcisi Franz
Von Papen ile yaptiklari gérissmelerde, Italya’nin Balkanlar
ve adalardaki faaliyetlerinden duyduklari rahatsizlhigr dile
getirmislerdi. Bu  sebeple Von Papen, Berlin’e,
Arnavutluk’taki garnizonlarin asgari sayiya indirilmesini ve
Oniki Ada’dan Ttrk karasulari icinde bulunan iki adanin da
Turkiye’ye terkini tavsiye etmis ise de Berlin bu teklifi

umursamamistt.’

Ote yandan Sovyetler Birligi de olast bir savas
durumunda Balkan devletleri ve Bogazlar sebebiyle
Turkiye’nin destegini artyordu. Tiurkiye ise Sovyetler ile
dostane iligkiler kurmak arzusunda idi ve bunun icin de
Sovyetlerin Ingiltere ve Fransa ile yaptigi Baris cephesi

goriismelerine olumlu bakmaktayd.*

Bu yillarda Japonya’nin Mangurya’ys, Italya’nin
Habesistan isgalinin ardindan Almanya’nin silahlanmayi
hizlandirdigy goriliir. 1936 yili ise Turkiye icin kritik bir
yildir. Savagin emarelerinin iyice hissedildigi bu yillarda
Bogazlarin statiisii iyice 6nem kazanmustir.” Zira Bogazlar
silahsizdir yani isgale agiktir ve buranin korumu sadece
Tiurkiye icin degil, tim dinya devletleri icin Onem
arzetmeye baslamustir. 1936 yilindan itibaren iyiden iyiye
hissedilen savas tehlikesine karsi Avrupa Devletleri ve

3 Fahir Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi, Alkim Yayinevi, Istanbul 2009, s.

436.

4 Armaoglu, age, s. 436-437.

5 Erhan Basyurt, Ates Yolu Bogazlarda Bitmeyen Kavga, Timas Yayinlari,
Istanbul 1998, 5.61.
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Turkiye, guvenliklerini daha iyi koruyabilmek adina
ittifaklar pesinde kosmaya baslarlar. Bu dogrultuda Ttrkiye
ve 1ngﬂtere arasinda 12 May1s 1939’da; 23 Haziran 1939’da
ise Fransa ile Turkiye arasinda “Karsihkli Yardim
Deklarasyonu” imzalanacaktir®.

Sovyet Rusya’nin savas Oncesi tavrint ise bir dizi
siyasi olay etkileyecektir. Aslinda Adolf Hitler bir Bati-
Sovyet yakinlasmasindan endise etmektedir. Aynt sekilde
Stalin de Bat’nin Almanya’yt kendi aleyhine kiskirttigina
inanmaktadir ve II. Dinya Savast Oncesi Miunih
Anlagsmast ile Cekoslavakya'nin = Sidetler  bélgesinin
Almanya'ya birakilmast Stalin’in tezini gl¢lendirip Batr’ya
olan glivenini sarsmustir. Bu olaydan sonra Stalin, yaklasan
savas icin hazirliklari tamamlamak icin gerekli olan zamani
kazanabilmek maksadiyla Hitler'e yaklasmaya karar verir.
Stalin ilk adim olarak Yahudi asilli Disisleri Bakani
Litvinov'u gérevden alarak yerine Molotov'u atar. Boylece
savas oncesi Alman- Sovyet Rusya’nin gizli pazarliklari da
baslatmis olur. 12 Kasim 1938’de Hitler-Ribentrop-
Molotov  goriismelerinde Sovyet Rusya, Bogazlarin
mevcut rejiminden duydugu hosnutsuzlugu dile getirir.
Almanya ise  Sovyet Rusya’yt  karsisina  almak
istememektedir ve Sovyet Rusya’nin Bogazlar rejiminden
duydugu hosnutsuzlugu anladigini ve Sovyet savas
gemilerinin ~ Akdeniz’e  daha  kolay bir  sekilde
gecebilmesinin  Rusya’nin  hakk: oldugunu séyleyerek;
Bogazlar  rejimine Sovyetler lehine bir degisiklik
yapilmasina calisilacagini ekler’.

Bitin bu gelismeler sebebiyle 20 Agustos 1939°da
Hitler, Dasisleri Bakani Ribbentrop'u Moskova'ya yolladi
ve 23 Agustos 1939'da “Alman-Sovyet Saldirmazlik Pakt:”
imzalandr. Bu antlagsma ingﬂtere ve Fransa’da oldugu kadar
Tirkiye’de de endiseyle karsilanmustir. Zira Stalin, Almanya
ile yapilan bu antlasmadan sonra batili devletlerden “ag

6 Deklerasyonun metni icin bkz.: Diistur, Ugiincii Tertip, C.: 20, s. 531-532.
7 Oral Sandet, Siyasi Tarih, C.: 2, 1mge Kitabevi Yayinlari, Ankara 1989,
s.149.

67


http://tr.wikipedia.org/wiki/20_A%C4%9Fustos
http://tr.wikipedia.org/wiki/II._D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87ekoslavakya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Molotov
http://tr.wikipedia.org/wiki/Josef_Stalin
http://tr.wikipedia.org/wiki/23_A%C4%9Fustos
http://tr.wikipedia.org/wiki/Nazi_Almanyas%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Moskova
http://tr.wikipedia.org/wiki/M%C3%BCnih_Anla%C5%9Fmas%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yahudi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ribbentrop
http://tr.wikipedia.org/wiki/S%C3%BCdetler
http://tr.wikipedia.org/wiki/Litvinov
http://tr.wikipedia.org/wiki/Adolf_Hitler
http://tr.wikipedia.org/wiki/M%C3%BCnih_Anla%C5%9Fmas%C4%B1

g6zIt devletler” diye bahsetmis ve Turkiye icin de “bir

dayagt hak etti” s6ziint sarfetmistir.®

Aslinda 1939 senesinde gergeklesen Sovyet-Alman
Pakti; Sovyetler Birligi’nin savastan hemen o6nce Batr'ya
karst olan giivensizligi ve aylardan beri Almanya’ya karst
1ngiltere, Fransa ve Sovyetler Birligi arasinda bir ittifak
kurulamamast sebebiyle ~gerceklesmistir. Ingiltere ve
Fransa ile Sovyet Rusya’nin ittifak kuramamasinin sebebi
ise agikardir. Nitekim Sovyet Birligi; Batr’'nin kendisini
savunmasiz birakmak istediginden sikayetcidir. Batili
devletler ise, anlasma yapmak icin Polonya’ya asker sokma
sartint One stren Sovyetler Birligi’nin, daha sonra Polonya
topraklarindan bu kuvvetlerini geri cekmeyerek isgal altina
alacagindan ve etki alanini genisleteceginden endiselidirler.”
Diger yonleriyle normal bir saldirmazlik paktt olan bu
antlasmanin  gizli maddelerinde ise Dogu Avrupa
tzerindeki Alman ve Sovyet etki alanlari belitleniyordu. 23
Agustos’ta imzalanan saldirmazlik paktindan hemen
ardindan Almanya dogu smirini guvence altina almus,
biytk bir mittefik kazanmis ve hemen ardindan
Polonya’ya saldirarak 1 Eylal 1939 yilinda II. Dinya
Savas’nin patlak vermesine sebep olmustur. Savasin
ctkmastyla birlikte Turkiye savasin disinda kalmay1 tercih
etmis; savasta olusan iki blok arasinda bir denge politikas:
glitmeyi hedeflemistir. Savasla birlikte degisen dengelerden
yararlanmak isteyen Sovyet Rusya ise Bogazlar tizerindeki
statinin degistirilmesi yontnde isteklerini yavas yavas
kamuoyuna duyurmaya baslamistir.'” Sovyet Rusya, 23
Agustos 1939 yilinda Almanya ile imzaladigi Saldirmazlik

8 Kemal Baltali, 1936-1956 Yillar1 Arasinda Bogazlar Meselesi, Yeni Desen
Matbaasi, Ankara 1959, s. 100-102.

9 Barts Brtem, “Tiirkiye Uszerindeki Sovyet Talepleri ve Tiirk Sovyet Liskileri”,
Uluslar arasi Sosyal Aragtirmalar Dergisi, C.;, 3/11, Bahar, 2011, s. 252 vd.
10 Yiiksel Oguz, “Montreunx’den Giiniimiize Tiirk Bogazlar: (Uygnlamalar, Sorunlar,
Ciziimler)”, Ankara Universitesi Inkilap Tarihi Enstitiisii, (Basilmamis
Yiksek Lisans Tezi), Ankara 2007, s.49.

68


http://tr.wikipedia.org/wiki/Do%C4%9Fu_Avrupa

Paktt Antlasmas’ndan kisa bir sture sonra da Bogazlar

tizerindeki hak taleplerini dile getirmeye baslamistir."!

Savagin Esiginde Kritik Giinler: 1939 Saragoglu-
Molotof Gériigmelerinde Tiirk Bogazlar1 Meselesi

I. Dunya Savast sonrasinda hizla ekonomik
kalkinmaya Onem verip silahlanmaya baslayan Almanya
icin Sovyet Rusya’yt miittefik yapabilmesi hayati 6nem
tastmaktaydi. Zira Sovyet Rusya’nin Avrupa’da bircok
tlkeyle savasa tutusan Almanya’nin muttefiki olmasit, dogu
sinirint kontrold altinda tutmastni adina biyik 6nem arz
etmekteydi. Bu dogrultuda 1939 yilinda Sovyet Rusya ile
Saldirmazlik Antlasmasi imzalamayi basaran Almanya,
butin dinyayi saskina ¢cevirmistir.

Almanya icin Turkiye ise ayrt bir 6nem arz
etmektedir. Almanya, bu savasta Turkiye’nin tarafsiz
kalmasint istemektedir ve bu amacla da Sovyet Rusya’nin
Tiirkiye’nin tarafsizligini saglamast icin tesvik edecektir.
Nitekim Almanya i¢in Tirkiye’nin cografi konumu savasin
kaderini belirleyebilecek bir cografya idi. Cinkii Ingiltere
ve Fransa Romanya’ya askeri garanti vermislerdi. Bunu da
ancak savas gemilerini Turk Bogazlar’ndan gecirerek
yapabilitlerdi. Bu nedenle Almanya’nin Ingiltere ve
Fransa’nin Romanya’ya askeri yardim yapmamast icin
Tiirkiye’nin tarafsizligini ilan ederek Ingiltere ve Fransa ile
yapilacak ittifak antlasmasini yapilmamast icin bir care
bulmasi gerekiyordu. Bu nedenle tek basina etkili olamayan
Almanya, Sovyet Rusya’ya yaklasmistt.”” Sovyet Rusya ise
kuruldugu yillarda Bogazlar hususunda Turkiye’ye kars:
iman bir politika izlemekte ve Bogazlar meselesine
Tiirkiye’nin milli meselesi olarak bakmaktaydi.'

11 Baltal, a.g.e., s.92.

12 Yiiksel Inan, Tiirk Bogazlarimin Siyasal ve Hukuksal Rejimi, Gazi
Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yayin No: 40, Ankara 1986, s.
91-92.

13 Baltal, a.g.e., s. 96

14“Lenin’in bu konudaki beyanatt bunu destekler mahiyettedir séyle ki: 1.
Turkiye’nin milli temaylleri tatmin edilmelidir. Kanaatimizce bunu yalniz milli
bir istiklalin menfaatleri icap ettirmektedir. 2. Bogazlar sulh ve harp zamaninda
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Lakin II. Dtinya Savast 6ncesinde Sovyet Rusya’nin
tavrr buyik bir degisim g0Osterecektir. Almanya ise
Sovyetlerin degisen tavrina destek so6zi verdigi gibi
Montreux’un iptalinde ve Bogazlar tzerinde kurulacak
olan olast yeni rejiminin Tiurkiye, 1talya, Sovyet Rusya ve
Almanya arasinda tespit edilmesi ilkesini kabul etmistir."

Savas baslamadan Once Sovyet Disisleri Bakani
Yardimcist Potemkin, 28 Nisan-5 Mayis 1939 tarihleri
arasinda Ankara’yt ziyaret etmis ve Turkiye’'nin olast
saldirilara karst konulmast gerektigi fikrini savunmustu.
Yine 1939 yili igerisinde Ankara’da bulunan Sovyet
Buytkelcisi Terentieff, diinyada meydana gelen gelismeleri
degerlendirmek icin Basbakan Saracoglu'nu Moskova’ya
davet etmisti. Bunu takiben 4 Agustos 1939’da Sovyet
Rusya, bir yardim antlasmast imzalamak icin Stkri
Saracoglu’nu tekrar Moskova’ya davet etmis bunun tzerine
Turk Hikameti, Sovyet Rusya’ya bir antlasma taslagt

gondermistir. '

Mayis  1939’da Sovyet Rusya’nin  Dusisleri
Bakan’'nin ~ Molotof  olmasindan  sonra,  Sikri
Saracoglu'nun ~ Moskova’ya  daveti  yinelenecektir.
Tiurkiye’nin bu ziyaretten beklentisi; savas baslamasina
ragmen Ingiltere ile Sovyet Rusya arasinda képrii
olusturma ve boylece Hitler’i tek basina birakma
umuduydu. Sovyet Rusya’nin ise amaci, Turkiye’yi
ingiltere’den uzaklastirmaktr ve gerekirse bu konuda bask1
yapmaya hazirdi. Sonug olarak Ttrk ve Sovyet taraflarinin
bu asamada beklentileri taban tabana zitt1."

biitiin harp gemilerine kapali bulundurulmalidir, 3. Bogazlar tamamuyla ticaret
gemilerine agik bulundurulmalidir...” Ayrintili bilgi icin bkz.: B.C.A., 030 01
101 604 3

15 Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet Iligkileri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
TTK Basimevi, Ankara 2010, s. 231.

16 Antlagma taslagy icin bkz.: (Rifkt Salim Burgak, Moskova Gériigmeleri (26
Eyliil 1939-16 Ekim 1939) ve Dig Politikamiz Uzerine Etkileri, Gazi
Universitesi Yayinlart No:22, Gazi Universitesi Basin-Yayin Yiiksekokulu
Basimevi, Ankara 1983, s. 73-74).

17 Selim, Denge Oyunu, Ikinci Diinya Savag’nda Tirkiye’nin Dig
Politikas1, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1994, s. 90-91.
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Saragoglu, daha once Sovyet Hariciye Vekil
Yardimcist  Potemkin’in  Turkiye ziyareti —strasinda
gorisilen konularin  tekrar tzerinde durulacagl ve
dinyadaki bloklasma olaylart ile ilgili yapilacak
gorismelerden  glizel haberlerle Tiurkiye’'ye donme
umuduyla Moskova’ya hareket etti.'® Ayrica Moskova’ya
gecmeden 6nce gorusmelerin igerigi hakkinda Rusya’dan
bir 6n bilgi almayt da ihmal etmedi. Béylece Saragoglu ve
Molotof arasmnda 26 Eylil 1939’da Kremlin Sarayinda
gorismeler basladi. Ayni gin sturen gorismeler aksam
yemeginde de devam etmis; Sovyet temsilcileri Turk-
Ingiliz-Fransiz  ittifakinin ~ igerigi  hakkinda  Tiirk
yetkililerinden bilgi almaya c¢alismislardir. Saracoglu,
gorusmelerin ilk safhalarini her iki taraf icinde olumlu
gectigini kaydeder. Sonugta olast ittifak hakkinda yeterli
bilgiyi aldigint séyleyen Molotof, konuyu hitkiimetine arz
edecegini, hitkimetinden alacagi cevap dogrultusunda
Turk-Sovyet Pakti konusunun 1 veya 2 gln sonra
goriisiilecegini séylemistir.”

Bu esnada ilging bir olay gerceklesti. Goriismelerin
yapidigt gintin ertesinde Alman Hariciye Vekili
Ribbentrop Moskova’ya geldi ve Molotof, Saracoglu ile
goriismelerini keserek Ribbentrop ile miizakerelere bagladi.
Bu goriismeler Sovyet Rusya ile Almanya arasinda 1941
Haziran ayma kadar stirecek olan olast ittifakin temel
esaslarini olusturuyordu. Saragoglu, Alman Hariciye Vekili
ile Molotof gortusmelerinin igerigini bilmemekle beraber
kendisinin bekletilmis olmasi yuziinden Sovyet Rusya’nin
Thrkiye ile imzalayacagi olast bir antlagsmaya eskisi kadar
istekli olmadigini anlayacaktir.”

Nitekim Rus Hariciye Vekili Yardimcist Potemkin,
Ribbentrop ile olan gériismesini tamamlayan Molotofun 1

18 Baltal, a.g.e.,, s. 93

19 Drgisleri Bakanligt Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Mudurligi,
Tiitkiye Dig Politikasinda 50 Yil, Montreux ve Savag Oncesi Yillar
(1935-1939), s. 229

20 Tirkiye Dis Politikasinda 50 Yil, Montreux ve Savas Oncesi
Yillar(1935-1939), s. 230
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Ekim Pazar giinii saat 18.00’da Tiirk heyeti ile goriismelere
devam edecegini bildirmek i¢in Saragoglu’nu saat 11. 00°de
telefon ile aradt. Boylece yarida kesilen gorismeler 1 Ekim
1939da  tekrar basladi. Bu gorismelere  Stalin‘de
katilmist.” Bu gériismeler Rus heyetinin, Saracoglu’ndan
Tiirkiye’nin Ingiltere ile yapmakta oldugu ittifak antlasmast
hakkinda bilgi alma ekseni etrafinda donmiustar. Nitekim
Saracoglu Turk-Sovyet Paktr’nin yenileyip
yenilenemeyeceginin -~ durumuna  konuyu  getirmek
istemesine karsihk; Turk- Sovyet Pakti konusunda
Ruslar’in  isteksizligi ile karsilasir. Zira Rusya, pakti
yenilemekten ziyade, bu pakti tadil etmeyi Onermistir.
Saracoglu tadil etme teklifini kabul edemeyecegini
soyleyince Stalin, Saracoglu’na israr ederek bu teklifi
reddetmemesini, Saracoglu’nun bu teklifi hikimetine
danismast gerektigini séylemistir. Saracoglu ise Stalin’e
cevaben bu durumu hiikiimetine danisacagini sdylemistir.”

Sovyet Rusya’nin Tiurkiye’ye teklif ettigi 17 Aralik
1925 Tiurk-Sovyet Pakt’ni yenileme yerine tadil etme
teklifinde mevcut bulunan bu tadilin icinde ise su maddeler
mevcuttu: “1-Bogazlarin ortak miidafaasina dair bir paktin
imzalanmasi; 2-Imzalanacak antlasmanin hicbir sekilde
Sovyet Rusya ile Almanya’yr silahli bir c¢atismaya
surtiiklemeyecegini 6ngéren Almanya lehine bir kaydin
antlasma metnine eklenmesi; 3-Montreux Bogazlar
Sozlesmesi’ne Karadeniz’e kiyist olmayan devletlerin savas

21 Stalin’in de ilk ve son defa olarak katildigs toplantidan sonra Siikrii Saragoglu

izlenimlerini su sekilde dile getirmistir: ““...Stalin’in huzuruyla muizakerelere
devam olundu. Evvela Sovyetler, Ingilizlerle yapmak iizere oldugumuz
yardimlasma paktinin bir ¢ok noktalart tizerinde tevakkuf ettiler. Ve benden
izahat istediler. Ben kendilerine izahat vermeye bakmadan aramizda malum
olan esas dairesinde bir pakt yapmanin miimkiin gériintip gérinmedigini
sordum. Cevap miispet olmamakla beraber menfi de degildi. Onlar daha ziyade
herhangi bir vesika imzastyla isi atlatmak ister gériniiyorlardt...” Ayrintili bilgi
igin bkz.: Tiirkiye Dig Politikasinda 50 yil, Montreux ve Savag Oncesi
Yillar, (1935-1939), s. 230

22 Bu goriigmelerden de anlagilacagi gibi Sovyet Rusya’nin asil amact, Tiirkiye’yi
Ingiltere-Fransa blogundan ayirmakti. Tirkiye’yi batt blogundan ayirma
gayretlerinin ardinda ise Almanya vardt. (Ayrintilt bilgi i¢in bkz.: Tiirkiye Dig
Politikasinda 50 Yil, Montreux ve Savag Oncesi Yillar (1935-1939), s.
231)
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gemilerine, bogazlarin sulh ve barnis zamanlarinda
kapatilmasina dair bir maddenin eklenmesi; 4-Sovyet
Birligi’nin Beserabya’yt ve Bulgaristan’n Dobruca’y1 isgali

karsisinda Tiirkiye’nin tarafsiz kalmast.”.”

1939 yiinda Dusisleri Bakani Saracoglu’nun
Moskova’ya gidisi ile baslayan Tik-Rus gorismelerinde
Sovyet Rusya’nin isteklerinin  Montreux Bogazlar
Sozlesmesi'nin  Turkiye’ye yukledigi taahhutlere aykurt
oldugu vurgulanmis, Sovyet talepleri kesin bir dille
reddedilmistir. Nitekim Saracoglu Tirkiye’ye dénmeden
Ingiliz ve Fransiz elcileriyle 19 Ekim 1939’da Uglii
Ittifak*”1 imzalayarak, Sovyet Rusya’ya karst Tirkiye’nin

giivenligini saglamayt amaglamistir™.

Aslinda Sovyet mtuzakereciler Alman Onerilerini
yakindan izlemisler ve Turkiye’ye Alman Onerileri
dogrultusunda yaklasmislardi. Almanya muhtemel bir
Turk-Sovyet  Antlasmasr’ndan  ¢ekinmekteyse — de
Sovyetlerin boyle bir seye zorunlu birakilmas: halinde bu
antlasmanin kesinlikle Almanya’ya karst kullanilmamasi
varsayimiyla hareket ediyordu®. Bu minvalde Moskova’ya
farklt niyetle giden Saragoglu, burada Stalin’in Bogazlar’in
ortak savunulmasina dair bir pakt isrartyla karsilagti®’. Zira,
Sovyet Rusya, bu yolla Avrupa’ya karst Turkiye’yi bask:
yoluyla kendisine baglamak istemekteydi*.

Almanya her ne kadar Rusya ile Saldirmazlik
Antlasmasi imzaladiysa da, Rusya’ya kars1 ikili oynamakta
ve Tirkiye’yi Ingiltere ve Fransa’dan ayirarak kendi
saflarina ¢ekmeye calismakta idi. Zira, Sovyet Rusya’nin
istekleri Almanya igin kabul edilebilir degildi ve boylece
Almanya, Rusya ile yaptigt ittifaka son vererek 18 Aralik
1940’ta  Rusya’yt isgali icin planladigt Barbarossa
Harekat’'n1 baglatma emrini verdi. Almanya bununla

23 Siileyman Kocabas, Tiirkiye’nin Can1 Bogazlar, Istanbul 1994, 5.163

2+ Antlasma metni i¢in bkz.: Diistur, Ugilincii Tertip, C.: 21, s. 15-18.
25Baltali, a.g.e., s. 97.

26 Deringil, a.g.e., s. 91.

27 Sovyet Rusya’nin talepleri i¢in bkz.: (Burcak, a.g.e., s. 84-90, 95-96, 99-101).
28 Burgak, a.g.e., s, 105-119.
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birlikte Sovyet Rusya’nin Bogazlar tzerine giristigi
tesebbiislerden de Turkiye’yi haberdar edecektir. 1940
yihinin Kasim ayinda Sovyet Rusya, Bogazlarda deniz ve
kara tUsleri istedigini Almanya’ya bildirmisse de Alman-
Sovyet iligkilerinin bozulmasi ile beraber 1941 yilinda
Tirkiye’ye bir nota vererek Bogazlar tizerindeki isteklerini
geri aldigini ve Bogazlar konusunda hicbir niyeti ve talebi
bulunmadigina dair Turkiye’ye givence vermisti. Bunun
tzerine 25 Mart 1941 tarihinde Ankara ve Moskova’da
“Turk-Sovyet Saldirmazlik Deklerasyonu”  yayimlamis
hatta Ankara’nin siyasi glvenini saglamak amaciyla 16
Aralikk  1941’de  Eden-Stalin  gériismelerinde; Ege
Denizi’'ndeki bazt adalarin  Yunanistan’a verilmesiyle
beraber Bulgaristan ve Kuzey Suriye’den de bazi bolgelerin
Turkiye’ye verilmesi meselesi ortaya ¢ikmustir. Nitekim bu
konu, daha sonradan Ingiltere’nin Moskova Biiyiikelcisi
tarafindan da dogrulanacaktir.”’

Bu yillarda Ingiltere ise 12 Ocak 1941’de, Oniki
Ada’ya Mihver tarafindan bir Muttefik  saldirist
beklendiginden Bingazi ve Oniki Ada’yt isgal etmeye™
ayrica Balkanlar icin stratejik ihtiyat hazir bulundurmaya
karar verecektir’'. Bu arada harekete gecen Ingilizler, Oniki
Ada’y1 yakindan kontrol etmek icin 25 Subat 1941°de
Italyanlara ait deniz ucag: iissiine de sahip kiigiik Meis

29 Baltals, a.g.e., s. 110
30 Hans-Adolf Jacobsen, 1939-1945 Kronoloji ve Belgelerle Ikinci Diinya
Savagi, (Cev.:, Ibrahim Ulus), Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit

Bagskanligi Yayinlari, Ankara 1989, s. 32; Ayin Tarihi, Ekim 1940, s. 163.
31INitekim Alman Baskomutanlik Kurmay Bagkani Keitel'in 19 Ocak 1941
giinii Ttalyan Generali Guzzoni ile yapugi goriismede Guzzoni; 12 Ada’ya
yaptlmasi beklenen taarruzun simdiye kadar gerceklesmedigini belirtecek ve 12
Ada’da yaklasik ti¢ aylik stok oldugunu, buradaki kuvvetlerin zayif oldugunu,
buna ragmen Bulgaristan’dan Yunanistan’a karst bir Alman saldirist halinde,
her seyden énce Misi’dan Ege Denizi’ne yapilacak Ingiliz nakliyatina karst
etkin bir taarruz giici oldugunu séyleyecektir. Fakat Keitel'in bu gériisme ile
ilgili yaptigt miitalaadan bir taarruz halinde burada ciddi bir direnis
beklenemeyecegi ve Yunanistan’a yapilabilecek Ingiliz nakliyatina karst s6z
konusu adalarda bulunan Ttalyan kuvvetlerinin taarruzi bir miidahalesinin
distintilemeyecegi kanaatine sahip oldugu anlasiimaktadir. Ayrintil bilgi icin
bkz.: (Jacobsen, a.g.e., s. 290).
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Adasr’nt isgal etmislerdir”. Tim bu gelismelerden sonra
Ingiltere Tirkiye’den savasa girmesini, Tirkiye ise
Ingiltere’nin 6niine tiirlii sebeplerle cikarak tarafsizligini
korumak istemistir™.

SICAK SAVAS’TA SOGUK SAVAS PROVALARI:
KONFERANSLAR

Konferansta Tiitkiye ve Tiirk Bogazlari Uzerinden
Yapilan Pazarliklar

II. Dunya Savast sirasinda Turkiye’'nin savasan
devletlerle iliskileri incelendiginde ortaya ¢ikan en 6nemli
problemin savasa girmeme noktasinda gosterdigi direng ile
ilgili oldugu gorulmektedir. Turkiye’nin savasa girmemek
icin gergeklestirdigi diplomatik ¢abalar, II. Dinya Savast
boyunca devam etmis ve bu ¢abalar esnasinda da Turkiye
yogun diplomatik ataklarla karst karstya kalmistir. Tdm bu
olumsuzluklara ragmen Tturkiye, II. Dinya Savast’nin zor
yillarinda dahi tiim tlkelerin haklarini esit seviyede koruma
basarist gOsteren yegine devlet olmustur’™. Nitekim
Cumbhuriyetin kurulusundan itibaren Tirk dis politikasinin
temeli, Turkiye’nin toprak butunligi ve Turklerin kendi
topraklart tizerinde kendi kaderlerini ¢izme hakkina sahip
cikmalart olmustu. Savas yillarinda da Inénii bu hakka ve

32 Ulus , 27 Subat 1941; Yeni Asir , 28 Subat 1941, Cumhuriyet , 28 Subat
1941.; Jacobsen, a.g.e., s. 314.

3 Cinkii Ingiltere, savasta olmadigi icin savas planlarim  Tirkiye'ye
vermemekteydi. O sirada The Times gazetesinin Ankara’daki muhabiri su
bilgiyi vermistir: “Ingiltere, Tiirkiye’nin ittifak icabi olarak savasa girmesini
istemis, Ttrkiye, savasa girmeyi reddettigi gibi tis vermekte istememis. Ciinki
Tirkiye Almanya’nin saldirisina ugramaktan korkuyormus. Ingiltere ise
Almanya’nin bunu yapacak kadar kuvvetli olmadigini ileri stirtince Tiirkiye asir1
derecede malzeme yardimi istemis, muhabir makalesinde bu sebeplere ek
olarak Ingiltere’nin, Tirkiye’ye savas planlarint vermemesi ile Tiirk-Ingiliz
iligkilerinde bir ‘ftimat buhran’ nin meydana geldigini” soylemistir. Bkz.:
(Fahir Armaoglu, “Sovyer-Amerika Miinasebetlerinin Ug Yilr (1945-1948) ”, SBF
Dergisi, C.: IV, No: 3—4, 1949, s. 379-380).

3 1. Resat Ozkan, Dig Politika, Dig Kapinin Mandah, Ginar Yayinlar,
Istanbul 1996, s. 164, vd.
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Tirk topraklarinin butiinligine, Turk dis politikasinin
temel ilke ve amaclari olarak bakmistir™.

Turkiye’nin  tarafsizligi, savasan  devletlerin
menfaatlerine uygun olmadigt icin bu devletler, Ttrkiye’nin
tarafsizligini  bozma  noktasinda  biyik  ¢abalar
gostermislerdir. Turkiye ile ilgili Muttefik devletlerin
gortslerini  ortaya koyduklar, zaman zaman kararlar
aldiklar1 politik ortamlardan biri de konferanslar olmustur.
Konferanslarda hararetle tartistlan en o6nemli bashk
suphesiz Turkiye’nin savasa sokulmasi meselesi idi. Bu
konferanslarda Sovyetler Birligi’nin Bogazlar konusundaki
tavri, hem Tirkiye hem Miittefik devletler acisindan biiytik
oneme haizdi. Savas stresince Kazablanka Konferansi,
Adana Konferansi, Washington Konferansi, Quebec
Konferansi, Moskova Konferansi, 1. Kahire Konferansi,
Tahran Konferans;, 2. Kahire Konferansi ve Yalta
Konferansi, savas boyunca savagan devletlerin diplomatik
iliskilerine yon, yol ve sekil vermis; bazt konferanslarda
direkt Turkiye’yi savasa sokma amacmna yoOnelik
tartismalara sahne olmustur’®.

35 Zeki Kuneralp, Tkinci Diinya Savas’nda, Tiirk Dis Politikas’na 15tk tutan bazt
belgeleri derledigi bir kitabinin giris bolimiinde, benzer noktalara deginmektedir:
“(Belgeler) Yazldiklar: vakit gizli idiler, bugtin gizlilikleri kalmamustir. Bunlart bugiin
yayimlamak, bir sir ifsast degildir. Malim ilamudir... fakat bagka bir sekilde, bizim
yonimuzden. Tuhaf bir huyumuz vardir: Ne kadar eski olurlarsa olsun dis siyasetimize
dair resmi belgeleri yayimlamaktan ¢ekiniriz, kapali tutariz. Belgeleri yazanlar,
belgelerde ismi gegenler Sliip giderler, belgelerin degindikleri konular kéhnelesir, aynt
konulara ait yabanci belgeler yayimlanir, konular amme malimu olur, biz belgelerimizi
yine gizli bilitiz. Bu dogru degildir, faydast yoktur, zarari vardir. Zira bu kéti
huyumuzdan dolay1, kendi tarihimizi yabanci kaynaklardan 6grenmek zorunda
kaliriz...” Aynintih bilgi igin Bkz.: Zeki Kuneralp, Ikinci Diinya Harbinde Tiirk Dig
Siyaseti, Digigleri Bakanhigindan On Bir Telgrafi, Istanbul Matbaasi, Istanbul
1982, 5.7-8.; Edward Weisband, II. Diinya Savas’nda InéniYniin Dass Politikasi,
(Cev.: M. Ali Kayabal), Milliyet Yayinlari, Ankara 1984, s. 23 vd.

36 Cemil Bilsel, Sovyet Rusya-Tiirk Notalar1 Isiginda Tiirk Bogazlari,
Istanbul 1948, s. 29-30.
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1- Kazablanka Konferansi (14 — 24 Ocak 1943)

15 Ocak 1943 tarihli bu konferans, Roosevelt ile
Churchill, Fas Sultant ile De Gaulle arasinda yapilan® bu
konferansta savasta karsilasilan stratejik ve diplomatik
sorunlar, Sovyet Rusya tizerindeki baskiyr hafifletmek icin
Sicilya’ya ¢ikartma yapilmast, Balkanlar’da ikinci bir cephe
acilmast icin Turkiye’nin savasa katilmasini saglamak tzere
hazirliklara girisilmesi gibi meseleler ele alinmis; muttefik
devletlerin siyasi birligini saglayamamakla beraber stratejik

yonden uyum sagladiklart bir toplantt olmustur.
2- Washington Konferansi (12 — 16 Mayis 1943)

Roosevelt ile Churchill arasinda Kuzey Afrika
cephesinin kapanmasi tizerine savasin gidisatini miizakere
etmek tizere gerceklesen konferansta, Italya’nin isgal
edilmesi; ikinci cephenin Fransa’da acilmasi; savas
sonrasinda kurulacak barisin korunmast sorumlulugunun
Amerika, Ingiltere, Sovyet Rusya ve Cin’e verilmesi
kararlastirilmis; savasta Turk havaalanlarindan nasil

faydalanilabilecegi tartistlmistir.”
3- Quebec Konferans: (11 — 24 Agustos 1943)

1943 yilinda Roosevelt ile Churchill arasinda
gerceklesen konferansta; Almanya’nin  savas sonrast
alabilecegi olast konumlar gorisilerek; Turkiye’nin savas
dist durumu degerlendirilmis; tilkenin Muttefikler yaninda
savagsa katilmast icin zamanin erken oldugu hususunda
anlasilmistir. Konferansta ayrica Turkiye’nin askeri glicini
arttirilmasy; Almanya’ya krom ihracatinin durdurulmasi,
Bogazlardan askeri o6neme sahip Alman gemilerinin
gecmesinin yasaklanmasy; Turkiye’nin Almanya’ya yaptigt
yardimlarin = azaltdmasi icin calisilmasi  kararlastirilds.
Miittefikler bu konularda ve yakin bir gelecekte Bogazlarda
kullanmayr  distindikleri  havaalanlarinin = ingasinin

37 Oral Sander, Siyasi Tarih, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayint, Ankara 1987, 5.420.

38 Rufat Ucarol, Siyasi Tarih 1789-1995, Filiz Kitabevi, Istanbul 1995, 5.617.
% Ugarol, a.g.e., 5.618.
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tamamlanmast gibi yardimlar Turkiye’den resmen talep
ettiler. Turkiye’den istenen bu taleplerin yant sira
Turkiye’nin savasa katilmasinin istenmemis oldugu da
dikkat cekicidir.*” Bunun sebebi ise Mihver devletlerine
karst agilmast diisuntlen ikinci cephenin Tiurkiye yerine

Fransa’da acilmasinin karara baglanmasidir.*!
4-Adana Konferansi (30-31 Ocak 1943)

ABDr’nin savasa girmesi ile II. Diinya Savast’nin
Ingiliz-Sovyet Rusya ve ABD isbirligi devresi baglamistir.
Savasin bu devresinde Turkiye’'nin savasa girmesi
konusunda  basta Ingiltere olmak {izere Miittefik
devletlerin ~ baskilart  giderek — artmistir.  Mittefikler
Almanya’nin Stalingrad ve Kuzey Afrika’da yenilmesinin
ardindan Almanya’yt kesin yenilgiye ugratacak planlarin
icine Tturkiye’yi de dahil etmek zorunda kalmislardi. Bunun
dogrultusunda Churchill, Balkanlar’da bir cephe acilmast
icin Turkiye’nin savasa sokulmasi gerektigi kanaatini

tastyordu. **

Buna ragmen ABD baskani Roosevelt, Churchill
gibi distinmemektedir ve bu yiizden Churchill bir kez daha
planint  Kazablanka gortsmelerine kadar ertelemek
zorunda kalacaktir. Tirkiye’nin savasa girmesi hususunda
Roosevelt Kazablanca goriismelerinde kesin tavir almamus,
konuyu Ingiltere’ye havale etmis, bunun iizerine Churchill
ve Inénii 30 Ocak-1 Subat 1943 tarihleri arasinda Adana’da
bulusmuslardir. Konferans éncesinde Churchill, Inonii'ye
verdigi yazili bir metinde; silah yoklugu sebebiyle
Tiurkiye'nin savasa girmemesini anladigini fakat bu
devreden sonra mutlaka Muttefikler safinda savasa
katilmast gerektigini, boyle bir durumda Ingiltere ve
Amerika’nin Tiurkiye’ye askeri yardimlarini biytik Slgtide
cikartacaklarini  belirtmis, ayrica savas sonrasinda

4 Mehmet Génliibol vd., Olaylarla Tiirk Dig Politikasi, A.US.B.F.
Yaynlari, C.: 2, Ankara 1987, 5.171.

41 Ucarol, a.g.e., s.618.

42 Fahir Armaoglu, “II. Diinya Savasinda Tiirkiye”, AUSBFD, C.: 23, No.: 2,
(Haziran 1968), s. 186-236.
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toplanacak barts konferansina katilabilmenin sartinin da
savaga fiilen katilmakla mimkin olacagini ifade etmistir.
Konferansta Turkiye ise Rusya'nin Balkanlar'daki
emellerinden rahatsiz oldugunu, savas sonrasinda muzaffer
bir Rusya'nin Balkanlar’t komunistlestirecegini ve bu
durumdan bir hayli endiselendigini ifade etmistir. Churchill
ise, savastan sonra baris ve guvenligi koruyabilecek ve
Milletler Cemiyeti'nden ¢ok daha kuvvetli bir Milletlerarast
teskilat kurulacagini, o nedenle kendisinin komiinizmden
korkmadigini ifade etmis; Turkiye’nin savasa katiddigt
takdirde Tiirk kuvvetlerine Ingiltere’nin yardim edeceginin
garantisi verilmisti. Konferans 6zellikle Balkanlar’da bir
cephe acilmast korkusu tastyan Almanya tarafindan
endiseyle karstlanmistir.”

Churchill Adana Goérismeleri'nde Turk devlet
adamlarindan savasa girme konusunda taahhit istememis,
bu ise Tiurk kamuoyu tarafindan memnuniyetle
karsilanmistir. Bu arada yapilan Quebeck Konferansi’'nda
Churchill ile Roosevelt, Turkiye’nin askeri bakimdan
savasa katilma zamaninin gelmedigine, bununla beraber
silahlandirlmasina devam eidlmesine karar vereceklerdir*.

5- Moskova Konferans: (19 Ekim — 1 Kasim
1943)

Almanya’nin  Stalingrad’da  durdurulmast  ve geri
cekilmeye baslamast tizerine savasin seyri ile birlikte Sovyet
Rus diplomasisi de degismeye baslamistir. Almanya
yenilgiye yaklastikca, Sovyet Rusya Turkiye’nin savasa
girmemesini sert bir dille tenkit etmeye baslamistir.
Almanya’nin yenilgisi ve savagin Sovyet Rusya’nin lehine
donmesi;  Sovyet Rusya’nin  Tirkiye  politikasinin
degismesine neden olmus, II. Dunya Savas’nin son
yillarinda Tirkiye, kendini yeniden Sovyet Rusya tehdidi
altinda hissetmeye baglamistit”. Nitekim bu ginlerde

43 Gonlibol, a.g.e., s.166-168.

# A, Haltk Ulman, Ikinci Cihan Savaginin Bagindan Truman Doktrinine
Kadar Tiirk-Amerikan Diplomatik Miinasebetleri (1939-1942), Seving
Matbaast, Ankara 1961, s.41.

45 nan, a.g.e.,s. 96-97.
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Sovyet basin ve radyolart tarafindan Turkiye’nin su

faaliyetleri acikea elestirilmeye baslanmistu:

e Almanlar ile Sovyetler arasinda savas vuku
bulmadan 6nce Tirkiye’nin Almanlar ile dostluk
antlasmast yapmast,

e Almanlar Volga’ya kadar ilerledikleri zaman
Turkiye’'nin kuvvetlerini dogu sinirlarina ¢ekerek
Sovyetlere sikintt vermis olmast,

e Tirkiye’nin Almanya ve Japonya’ya harp ilaninin
tesirsiz ve miuttefik zaferi kesinlestikten sonra
yapmis olmast,

e 1944 Agustosunda siyasi iliskilerini kestigi zaman
Tirkiye’nin hala savasa girmemesi,

e Bogazlardan Rusya’ya yardim gotiren gemilerin

Tiirkiye tarafindan engellenmesi.*

Sovyetlerin
Tirkiye’ye karst bu saldirgan tavr, 19 Ekim 1943’te
ic devletin  disisleri  bakanlarinin =~ Tahran
Konferans’'nt hazirlamak amaciyla Moskova’da
toplandiklart zaman, daha da belirgin bir hal

almistr®’,

Savasin seyrinin degismesinin ardindan Amerika
Birlesik Devletleri, 1ngﬂtere, Sovyet Rusya ve Cin disisleri
bakanlarinin, 19 Ekim 1943’te Moskova’da, Kremlin
Saray’'nda savas durumunu degerlendirmek lzere
toplanirlar.*® 19 Ekim’de konferansin ilk oturumunda
Sovyet Dusisleri Bakant Molotov, Rusya'nin Dogudan
Avrupa'ya dogru ilerlemesini  kolaylastirmak  icin
Thrkiye’nin bizzat savasa katilmasi gerektigini ileri stirmds;
katilmadigr  takdirde  Turkiye’'ye savas malzemesi
sevkiyatinin durdurulmasint istemistir. Fakat Turkiye’nin
savasa katimasi, Miittefiklerin Tiurkiye’ye genis silah

46 Baltal, a.g.e., s. 111.

41 Kamuran Giiriin, Dig Iligkiler ve Tiirk Politikast (1930°dan Giiniimiize
Kadar), Ankara 1983, s. 98.

48 Ucarol, a.g.e., s.618.
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yardimini  gerektirmekteydi ve 1944 Mayis'inda Bat
Avrupa’ya buytk bir ¢ikarmanin hazirliklarini yapmakta
olan Ingiltere ve Amerika i¢in bu pek de miimkiin
gozitkmemekteydi.”

Buna ragmen sonucta konferansta, Sovyet
Rusya’nin baskisiyla, Turkiye’ye hemen savasa katilmay:
kabul ettirmek icin baski yapilmasina, savastan sonra da
barist korumak icin dort devletin isbirligi yapmast ve niifuz
alant  politikast glitmemesine;’ Tiirk havaalanlarinin
Miittefikler tarafindan kullanilmasina ve 1943 yili sona

ermeden Tiirkiye’nin savas sokulmasina karar verilmistir'.
6- I. Kahire Konferansi (5 — 6 Kasim 1943)

Ingiltere Disisleri Bakant Anthony Eden, Moskova
Konferans’nin kararlarini Ttrkiye ye konferanstan hemen
sonra 5-6 Kasim tarihleri arasinda Kahire’de bulustugu
Numan Menemencioglu’na aktarmustir. Isin ilging yant
gorisme teklifi, Moskova Konferansi’'na davet edilmeyen
Turkiye’den gelecektir. Eden, 6nce bu teklifi kabul etmek
istememisse de Ingiliz Drsisleri Bakanligi, Tirkiye’nin
Rusya’nin ntfuzu altina disme endisesiyle Kahire’ye
Numan Menemencioglu’nu davet etmistir. Eden, Alman
hava kuvvetlerinin Ege’deki ustiinligini kirmak igin
Ingiltere nin Giiney Bati Anadolu’daki hava alanlarina
siddetle ihtiyact oldugunu soyleyerek, Tirkiye nin savasa
katlmasindan dogacak avantajlar tzerinde durmus;
Tirkiye’den Ingiltere adina hava isleri, tic Miittefik
hikiimet adina ise yil sonuna kadar savasa katilmasini
tekliflerin  reddedilmesi halinde Ingiliz hilkiimetinin
Tirkiye’ye gonderecegi yardimi da kesecegini bildirmistir.
Saragoglu ise Muittefiklere hava tsleri vermenin savasa
girmeye yol agacagint; bu takdirde Almanya’nin Istanbul,
Izmir ve hattd Ankara'ya karst saldirida bulunmalarint
Ingiltere  dahil hicbir kuvvetin  durduramayacagint

49 Cem Sar, Tirk Dis Politikasi, AUSBFE. Yayinlari, Ankara 1974, s.1806-
187.

50 Ugarol, a.g.e., s.618.

51 Giirtn, a.g.e., s. 98.
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soylediyse de bu teminatlar Menemencioglu tarafindan
yeterli gorilmemis, ancak Menemencioglu durumu

hiikiimetine bildirecegini ifade etmistir. >

Ingiltere’nin  teklifi Tirk hitkiimeti tarafindan
gortstldikten sonra 15 Kasim’da da resmi olarak
reddedilmis® ve 17 Kasim’da Ingiliz biiyikelgisi bu
durumdan haberdar edilmistir. Bu konferansin Ttrkiye icin
tek memnun edici tarafi ise Kahire Konferansi ile Turkiye,
savasta  takindigt  tutumun  gerekgelerini  Muttefik

kuvvetlere anlatma imkanini bulmasiydi.

7- Tahran Konferansi (28 Kasim — 1 Aralik
1943)

Moskova  Konferanst  esnasinda  hazirliklar
tamamlanan Tahran Konferansi, ii¢ bityiikler arasinda™ 28
Kasim-1 Aralik Kasim 1943 tarihleri arasinda Tahran’da
gerceklesmistir.  Konferansta, Turkiye’nin = durumu
Muttefikler agisindan degerlendirilmis, Ttrkiye’nin savasa
girmesi istenmistir. Konferansin baslangicinda  Stalin:
“Tirkiye, Ingiltere’nin miittefiki, Sovyet Rusya ve Birlesik
Devletler ile de dostea iliskileri var. Tiurkiye artik bizimle
Almanya arasinda oynamamalil”® diyerek tehditvari bir
havayla konferansa baslamistir. Stalin, Rusya icin sicak su
limanlari temin edilmesine bagl olarak Bogazlar Meselesini

52 Weisband, a.g.e., s. 213. Bir kere bu durumda Bulgaristan Tiirk sinirina
asker yigmak zorunda kalacagindan Almanya, Yunanistan ve Yugoslavya’daki
Bulgar birliklerini azaltmak durumunda kalacakt. Tkinci olarak stratejik bir yer
olan Ploesti’ye bir taarruz miimkiin olabilecekti. Ugiincii olarak da Tirkiye
arttk Almanya’ya krom satmayacak ve nihayet Tirkiye’nin savasa katilmasinin
moral bakimindan avantaji olacaktt. (Ayrintilt bilgi icin bkz.: Sar, a.g.e., s.187-
188.)

53 Gonliibol, a.g.e, s.174.

54 “Tahran Konferansi'na katilan heyetlerin kurulusu sbyle idi: Amerika;
Baskan Roosevelt, Ozel Miisaviri Harry Hopkins, Amiral Leahy, General
Marshall, Amiral King, Ingﬂtere; Bagbakan Churchill, Hariciye Bakant Eden,
Genelkurmay Baskant Dill, Kuvvet Kumandanlari ve General General Ismay,
Rusya Bagbakani Stalin, Disisleri Bakant Molotov ve Matesal Vorosilof.” Bkz.:
Kamuran Giiriin, Dig Iligkiler ve Tiirk Politikasi, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara 1983, s.107.

55 Tahran, Yalta ve Potsdam Konferanslari, Gizli Belgeler, (Cev.; Fahri
Yazict), Sinan Yayinlari, Istanbul 1972, s.18.
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ortaya attigr zaman Churchill, Rusya’yt desteklemis;
Rusya’nin donanmasi ve ticaret filosu ile okyanuslara
acilacagini umit ettigini ifade etmistir. Baskan Roosevelt ise
Canakkale Bogazr'nin dunya ticaretine acgtk olmast
gerekliligini sOylemistir. Roosevelt ayni zamanda Baltik
Denizi Meselesi’'ni de ileri sirmis ve bu denizin bitin
milletlerin  ticaret gemilerine agik bulundurulmasini,
limanlarda serbest bolgeler tesisini, Kiel Kanali icin de

miitevelliler tayin edilmesini istemistir™.

Sovyet Rusya’yt ve Sovyet Rusya’nin Tiurkiye
konusunda saldirgan bir tutum izlemesine ragmen
desteklemesine ragmen; ingiltere duruma el koymak
zorunda hissedecektir. Cunkt her ne kadar Turkiye
Ingiltere’nin savasa girmesi yoniindeki 1srarlarina karst
gelse de; Sovyet Rusya’nin insafina birakilmayacak kadar
6nemlidir. Bununla beraber Tiurkiye, savas boyunca
savasin seyrini degistirebilecek kadar kritik bir boélgede
bulunmasina ragmen bunu lehine kullanmamay:r tercih
etmis; savas dist konumunu koruyarak savasin seyrinin
onlenemez bir boyuta gelmesini de Onlemistir. Zira
Turkiye’nin ister Mihver ister Miittefik devletlerinin
yaninda aktif olarak savas girmesi, savas cografyasini
tehlikeli bir bicimde buyitecek ve mevcut ittifaklar
sarsabilecek giicteydi. Buna ragmen Tirkiye, gercek bir
tarafsiz iilke olma tutumuyla sinurlarinin buytutmek gibi bir

isgal hirsinin olmadigini biyiin diinyaya kanitlamistr.

Bu dogrultuda konferans siirecinde Churchill'in
Tirkiye’ye sundugu sartlarin kabul edilmemesi halinde
Ingiltere’nin Tiurkiye’den simdi ve savastan sonraki baris
konferanslarinda  vazgececegini’’®  belirtmesi  aslinda
Turkiye’ye actkca gbzdagt vermekten baska bir anlam
tasimamaktadir.

Aralik  1943’te  yapidan Tahran Konferans:
sonrasinda Roosevelt, Churchill ve Stalin, yayimladiklari

56 Baltal, a.g.e., , s..110-113
57 Altinct Askeri Tarih Bildirileri Semineri, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1999, 5.39.
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bildiride dinya barst icin gerekeni yapacaklarini ve
aralarindaki isbirliginin savas sonrasinda da devam
edecegini ifade etmislerdir. Aslinda Roosevelt, Churchill ve
Stalin, Tahran’da bulunduklart sirada II. Diinya Savast en
atesli gunlerini yasamaktaydr. Bu bakimdan, t¢ devlet
adami, Tahran’da savas sonu isbirligi konusunda bu
bildiriyle yetinip daha ¢ok Almanya’nin yenilmesi meselesi
tzerinde durmuslar ve bunun i¢in gerekli askeri planlarin

temelini ¢izmislerdir.

Tahran Zirve Konferans’'nda Turkiye ile ilgili
olarak; Turkiye’nin hava alanlarinin Miittefikler tarafindan
kullanilmasina, Turkiye’nin Mittefikler safinda 15 Subat
1944 tarihine kadar savasa katilmasina karar verilmis,
bununla beraber Roosevelt ile Churchill, Inént’yi
Kahire’ye davet ederek Turkiye’nin savasa katilmasint

isteme karart alinmustir.™
8- II. Kahire Konferansi (3 Aralik 1943)

Churchill ve Roosevelt, Tahran Konferans’nda
alinan karara uygun olarak Inonii'yi Kahire'ye davet
etmis; Inént, cevaben; “Tahran Konferans’nda alinan
kararlar konusulacaksa gelemeyecegini bildirmesi tzerine
mittefikler boyle bir ihtimalin s6z konusu olmadig
hususunda teminat vererek” Tirkiye’nin  katilimini
saglamiglardir.  Toplantinin  baslangicinda  Roosevelt,
Tiurkiye'yi Almanya'ya karst savasan, mustakbel Birlesmis
Milletler tiyeleri arasinda gérmekten memnun olacaklarin
belirtmis, Churchill ise, Turkiye’nin savaga girmesiyle elde
edecegi menfaatlerin siirekli olacagini, baris masasinda
galiplerin yaninda oturacagini, aksi takdirde koridorda
kalacagini, Bulgaristan savasa katilirsa Sovyetler Birligi nin
Bulgaristana savas ilan edecegini, dolayistyla Almanya’nin
tehlike arz edecek durumunun kalmadigini ifade etmistir.
Inénii ise cevaben; Tiirkiye nin ancak muayyen bir askeri
isbirligi plani cercevesinde savasa girebilecegini, bunun en
onemli sartinin da askerl hazirhgin ve yardimin daha

58 Gonlibol, a.g.e., s.176.
59 Gonlibol, a.g.e., s.176.
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onceden tamamlanmasi oldugunu, hazirliklar
tamamlanmadan Almanya’yt tahrik etmemek gerektigini

belirtmistir.*’

9-Yalta Konferans: (4 Subat 1945-11 Subat
1945)

I1. Dunya Savast’nin sonunun gelmeye basladiginin
hemen hemen anlagilmasi ile birlikte, Amerika Birlesik
Devletleri, hlgﬂtere ve Rusya arasindaki diplomatik trafik
giderek artmaktaydi. Savasin sonunun gorindigu bu
yillarda Avrupa tstinliginin oldugu devir kapaniyor gibi
gozikmekteydi, Avrupa’nin salt tstinliginin sona erisi ve
ABDr’nin uluslar arast siyasete dahil olusu ve doguda
mittefik bir Sovyet Rusya ile beraber Pasifik 6tesindeki
uluslarla beraber dinya, artik iktisadi ve sosyal sahada esit
olmus veya olmak tzere bulunan kitalarin isbirligine
dayanan yeni bir nizama viicut verme arifesindeydi.”
Dinya genelinde degisen bu durum 4-11 Subat 1945
tarthinde, savas sonrast barts dizeninin esaslarini
belirflemek amactyla Amerikan Baskant Roosevelt, Ingiltere
Temsilcisi Churchill ve Sovyet temsilcisi Stalin, Kirim’in
Yalta sehrinde bir araya gelmeleriyle sonugland.

Nitekim savagin en hareketli glinlerinin yasandig
Tahran Konferans’'nin ardindan savas durumu hizli bir
sekilde degismistir. Sovyetler Birligi, Dogu cephesinde
Almanya karsisinda Ustinlik saglamis ve 1944 yili
sonbahari geldigi zaman Dogu Avrupa ile Yunanistan hari¢
butin Balkanlar’da niifuz kurmus bulunuyordu. Bu
gelismelerin  lizerine  toplanilan  Yalta Konferansi
glinlerinde ise Bat1 cephesinde, ingﬂiz ve ABD kuvvetleri
son Alman direnisini de kirmak tzereydi. Bu bakimdan tg¢
hikimet bagkani, II. Duinya Savas’nin en Onemli
toplantildarindan biri olan Yalta Konferans’nda savasin
yuratilmesi ile ilgili meselelerden ¢ok, yenilmis devletlerle

60 Altinc1 Askeri Tarih Bildirileri Semineri, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1999, s.40-41.

6t Albert De La Pradelle, “Yalta Konferans:”, (Cev.; ilhan Litem), Insan
Haklar1 Dergisi, C.: 28, Ankara 1958, 5.24-30

85



yapilacak barisin sartlarini belirlemekle beraber, uluslar
arast isbirligi konusu ve kurtarilan Avrupa Devletleri’nin

durumlari tizerinde durmuslardir®,

Konferansta Roosevelt ve Stalin arasinda biyiik bir
yakinlik kurulmustur. Askeri uzmanlarin sézlerine inanarak
Uzak Dogu Savast’nin bir buguk yil daha devam edecegini
sanan Baskan Roosevelt, Yalta’da Sovyetler’i Japonya’ya
karst savasa girmeye razi edebilmek icin Stalin’e biyik
tavizler vermistir. Bundan baska yine ayni toplantida
Birlesmis Milletler Teskilati kurmak azminde olduklarin,
bu amacla San-Francisko’da Mihver’e savas acmis olan
butin devletlerin katidacagi bir konferans toplanmasini
kararlagtirmislardir. Kurtarilan  Avrupa devletlerinin
durumuna gelince: Hikiimet baskani Yalta’da bu konuda
bir demeg yayimlayarak Avrupa milletlerinin acil siyasi ve
iktisadi meselelerini demokratik usullerle izlemelerine
yardim edecekler ve her milletin kendi hikimet seklini
kendi istedigi gibi se¢mek hakkina da  sayg

gostereceklerdir.”

Konferans, Turkiye’yi de yakindan
ilgilendirmekteydi. Nitekim Sovyetler Birligi, Turkiye ile
ilgili iki sorunu dile getirmisti. Bunlarin biri Turkiye nin
kurulacak olan Birlesmis Milletler’e tyeligi, digeri Turk
Bogazlart hakkindaydi®. Konferansta Sovyet Rusya,
Turkiye’nin Birlesmis Milletler’e alinmasina karst ¢tkmis,
Dogu Avrupa’ys, Balkanlart niifusu altina almasina ragmen
kazanimlariyla yetinmeyen Stalin; Montreux Bogazlar
Sozlesmesi’nin  tartistimasint  glindeme  getirmis,
Sozlesme’nin  modasinin  gectigini, savasta Turkiye’nin
Bogazlar1  kapatarak Sovyetlerin  bogazint  stkmasinin
haksizlik oldugunu ileri siirerek®, bu antlasmanin

62 flhan Aksoy, Yavuz Giiler, Tiitk-Amerikan Iligkilerinin Politik ve
Ekonomik Boyutu, Gazi Kitabevi, Ankara 2010, s. 10-12.; Ayin Tarihi,
Subat 1945, s. 335-330.
63 Aksoy, Giiler, a.g.e. s. 10, vd..; Ayin Tarihi, Subat 1945, s. 335-336.
64 Ucarol, a.g.e., s.622.
65 Aksine olarak Tirkiye Bogazlarin bekgiligi zimninda biitin  harp
miiddetince biiytk fedakarliklara katlanmisti. Sovyet Rusya, Tiirkiye’nin takip
etmis oldugu uyanik ve dirtst politika sayesinde Karadeniz havzasinda
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tanziminde Japonya, Sovyetler Birligi'nden daha fazla bir

rol oynadigint ifade etmisti®.

10 Subat 1945 tarihli toplantida ise Sovyetler
Birligi, Montreux Bogazlar Sozlesmesi'nin tadilini teklif

etmisti. Bunun nedenini ise su sekilde actklamistt:

1- Bogazlar’da Japonya’nin Sovyetler Birligi'nden
daha tsttn bir role sahip olmasi,

2- Montreux Bogazlar Sézlesmesi’nin Ingiltere ile
Sovyetler Birligi miinasebetlerinin iyi olmadigi bir zamanda

imzalanmis olmast,

3- Simdi ise Ingiltere’nin Japonya ile isbirligi yoluyla
Sovyetler Birligi'ni baskt altina almak niyetinde

olmamast,

4- Sovyetler Birligi'nin Bogazlar'dan gecisinin

kisitlanmasina tahammiul edememesi®’.

Turk Hiukimeti, Bogazlarla ilgili ¢ikisini yapan
Sovyetler Birligi’ne iki tarafinin da menfaatlerine uygun bir
diger paktin yapilabilecegini bildirerek iyi niyet gOsterisi
yapacaktir. Molotof, bir yeni paktin imzalanmasindan
once iki tlke arasinda bazi meselelerin ¢ozimlenmesi
gerektigini s6yledi®®. Bu meseleler sunlardir:

Mihver devletlerinin Akdeniz tarafindan gelen herhangi bir tecaviiziinden
masun kalmustir. Tarkiye’nin takindigr azimli tavir sayesinde mihver devletleri
Bogazlar1 zorlamaga cesaret edememis ve esasen harp iginde Sovyet
Hikimeti de bunu musahede etmistir. Bkz.: Baltali, a.g.e., s.124.

66 < . .diger taraftan Montreux hikiimlerine gore, Tirkiye yalmz harp
zamaninda degil, bir harp tehdidini hissettigi anda da Bogazlar1 kapamak
hakkina sahipti. Ayni zamanda bu antlagma Ingiliz- Rus miinasebetlerinin iyi
olmadig bir zamanda yapilmist. Halbuki simdi Stalin, Ingilizlerin Rusya’yt bu
antlagma hiitkiimleriyle bogmak istemedigini bilmek istiyordu. Bununla birlikte
Stalin, antlasmanin yeniden gézden gegirilmesi i¢in, herhangi bir miinakasaya
girisilmesini istemiyor, Rus menfaatlerinin nazar-1 itibare alinmasimi arzu
ediyordu. Tirkiye’nin elinin Rusya’nin bogazinda olacagt bir durumun kabuld
imkansiz idi. Ancak antlasmanin revizyonu Tiirkiye’nin mesru menfaatlerine
zarar vermeyecek bir sekilde yapilmaliydr.” Bkz.: Baltal, a.g.e., s.110-113

67 Ugarol, a.g.e., 5.622.

%8 Ayin Tarihi, Nisan 1945, s. 273.
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1- Turk-Rus Dogu siirlarinda degisiklik;

2- Herhangi bir saldit  karsisinda  ortak
savunmayl saglamak tzere Bogazlarda
Sovyetlere tsler verilmesi;

3- Montreux So6zlesmesinin yeniden gézden
gecirilmesi prensibi tizerinde iki hikamet
arasinda bir anlasma.

Yapilan bu teklifler, Tturk hakimiyetini direk bir
ihlal niteligi tastyordu ve kabul edilemezdi. Bu nedenle
Tiirkiye, Rusya’nin ilk iki istegini reddetti”. Aslinda
Konferansta Churchill, Stalin’in  Montreux Bogazlar
Sozlesmesi'nin  degistirilme istegine destek vermisti.
Baskan Roosevelt ise Rusya’nin sicak sularda bir limana
serbestce  girmesi  kanaatindeydi. Nitekim  Tahran
Konferans’'nda, Ingiltere temsilcisi Rusya’nin sicak deniz
limani hakkindaki isteginin mesru olduguna hitkiimetinin
inandigint soylediginde Roosevelt, Ruslarin Mangurya’daki
Dairen Limant’na da girebileceklerini ileri stirmiistii”.

Netice olarak Yalta Konferans’'nda tg¢ buytk
devlet reisi; tic disisleri bakaninin Londra’da yapacaklari
gelecek toplantida Sovyet hiikimetinin Montreux Bogazlar
Sozlesmesi ile ilgili olarak ileri siirecegi anlagilan teklifleri
miuzakere ederek kendi hikiimetlerine rapor vermelerine
karar verilmistir’'. Bununla birlikte Stalin, Yalta’dan sonra
Disigleri Bakanlarinin  bu meseleyi gorusmek tzere

toplanmasini istemistir "*,

Sonu¢ olarak  Yalta Konferans'nda alinan
kararlardan Turkiye’yi ilgilendiren en 6nemli sonug ise; 25
Nisan 1945 tarihinde San Francisco’da toplanacak olan
Birlesmis Milletler Konferans’'na kurucu tye olarak
katillacak devletlerin, 1 Mart 1945 tarihinden 6nce Mihver
devletlerine savas a¢ma sartinin kosulmasidir. Bunun

% Armaoglu, a.g.m, , s. 178.

70 Baltaly, a.g.e., s.110-113.

71 Baltalt, a.g.e., s.110, vd.

72 Rurat, Yulug Tekin, "E/i Yillik Cumburiyetin Dis Politikass: 1923—19757,
Belleten, C.: 39, No 154, Nisan 1975, s. 265-308.
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tzerine Turkiye, 23 Subat 1945’te Almanya ve Japonya’ya
savag ilan ederek Yalta Konferansi kararlarina uyan bir
devlet olarak Birlesmis Milletlerin kurucu tyeleri arasinda
yer almustir. Goraldugt gibi Mittefik Devletler, daha ¢ok
Avrupa ile ilgili kararlarla, savasin zaferle sona erdirmek ve
ondan sonra da kendi diisiincelerine ve gikarlarina yeni bir
Avrupa statisini  kurmak icin ¢esiti konularda
anlasmislardir”,

Yalta Konferans’'nda 6zellikle Birlesmis Milletler
Orgiitii hakkinda alinan kararlardan dolayt Roosevelt
memnundur. Fakat Churchill, Sovyet Rusya’ya fazla 6din
verildigi gerekeesiyle tedirgindir. Genel olarak ise, g
devletin her birinin konferanstan bekledikleri arasinda
buytk farkhiliklar bulundugundan, gérismeler sirasinda
bircok konuda anlagsmaya varlamadi  Mittefikler
arasindaki bu farkli tutum ve davranis da, savas sirasinda
meydana getirilmis olan “Biyiik Ittifak”in  sonunun
gelmesine yol agmis fakat savas daha sona ermediginden,
bir siire daha birlikte hareket etmislerdir.”

DUNYA SAVASPNIN BiTiS SERAMONISI: SAN
FRANSISCO KONFERANSI ve BIRLESMIS
MILLETLER ORGUTUNUN KURULMASI (25
NiSAN-26 HAZIRAN 1945)

Savas Sonu, Baris Cabalari

Barigin saglanmast ve stirekli hale getirilmesi igin
bir uluslar arast orgiitiin kurulmast disincesi ik 1941
yilinda ortaya atilmig, bu distince savasin strdigt yillarda
gelismis ve 1944 yilinda Dumbarton Oaks Konferansi’nda
sekillenerek Yalta Konferansr'nda da Birlesmis Milletler
Orgiiti’niin ~ kurulmast i¢in  San Francisco’da bir
konferansin toplanmasina Miittefiklerin karar vermesi

seklinde olusmustur .

73 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2010), Der Yayinevi, Ankara, 2010, s.808.
74 Ucarol, a.g.e., s.808

75 A.Stukett Esmer, “Yalta'da Tiirkiye”, Siyasi Ilimler Mecmuasi, C.: 24, S.:
288, Ankara 1955, 5.433-435.
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Konferansa, Yalta Konferans’'nda varidan karar
geregince, dort “Davetci Devlet” (Amerika Birlesik
Devletleri, 1ngiltere, Sovyetler Birligi ve Cin) adina
Amerika Birlesik Devletleri tarafindan yapilan davet
tzerine, 46 devlet ve bunlarin 1.200 temsilcisi katilmistir.
Tarafsiz  devletlerle, Birlesmis Milletler dyelerinden
herhangi birisiyle savas halinde bulunan devletler
konferansa davet edilmemistir. Bundan dolayt da bu
konferans, bir galip devletler konferansi niteligini

tasimustir .

Yalta’da alinan kararlar geregince 1. Cihan Harbi
sonunda kurulan Milletler Cemiyeti islevini kaybetmis;
yerine, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kurulmustur.
Birlesmis Milletler Giivenlik Konsey’'ne hentiz imza
atmamis devletlerin San Francisco’da yapilacak olan
konferansa katilabilmek icin ise 1 Mart 1945‘te Almanya ve
Ispanya’ya savas ilan etmeleri gerekiyordu. Ingiltere alinan
bu kararlar1 Yalta Konferans’na katilan devletler adina
Turkiye’ye iletti. Turkiye ise TBMM’nde alinan karar geregi
23 Subat 1945’te Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir.
Ancak bu savas fiili olarak uygulanmamustir.”’

Tirkiye almis oldugu bu savag kararindan sonra
BM bildirgesini de imzalamis ve bunun izerine de 5
Haziran 1945te  resmi olarak San Francisco’daki
konferansa davet edilmistir. 26 Haziran 1945te ise San
Francisco’da Birlesmis Milletler yasasini kabul edilmis ve
bu yasaya gore de Turkiye Birlesmis Milletler’de kurucu tiye
vasfint  kazanmustir. Boylece Tiurkiye Yalta’daki igine
diistiigii yalnizlik politikasindan kurtulmustur.”™

Aslinda Turkiye’nin Birlesmis Milletler’e alinmasi
tesebbist, ilk Amerika’nin  da  muvafakatini  alan
1ngﬂtere’den gelmistir. Nitekim Turkiye’nin Birlesmis

76 Rufat Ucarol, Siyasi Tarih, Istanbul 1995, s. 623-626.

77 Hasret Comak, “Ikinci Diinya Harbi ve Tiirkiye, Harbin Sonrasinda
Tirkiye-ABD Iligkileri, ABD’nin Tiirkiye’ye Yardim Politikas1 (Truman
Doktrini ve Marshall Plant”, 6. Askeri Tarih Sempozyumu, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1999, s. 459

78 Comak, a.g.e., s. 459
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Milletler’e katilmasint Churchill, hangi devletin Birlesmis
Milletlere alinacagi meselesinin gorisuldigu 8 Subat tarihli
“Buyukler Toplantis’’nda  teklif etmistir. Toplantida
Roosevelt, Stalin’in  de dogruladigt gibi; Birlesmis
Milletler’e girme sartinin, bir devletin Almanya’ya harp ilan
edilmesine bagli olmasi gerekliligini 6ne strmustir.
Churchill, Turkiye’nin 6rgiite katthmini, yeni bir devletin
Almanya’ya harp ilan etmesinin Alman maneviyatini
sarsacagl tezini One surerek konusmasina baslamustir.
Churchill, bu devletin tasviple karsilanmasa da ancak
Ttrkiye olabilecegini sdylemis ve sunlart ilave ederek tezini
giiclendirmistir: " Trirkiye sor amanda Ingiltere ile ittifak
akdetmistiv.  Savas  ¢iktiktan  sonra Tiirkiye'nin  silablarmmn
kifayetsiz oldugn goriilmiistiir. Bir yil once harbe istirak etmek icin
kendisine verilen firsatr fagumngs olmakla  beraber Tiirkiye nin

davransst dostea ve yardum edici olpugtur.””

San Francisco Konferansi, 25 Nisan 1945te
toplandi. Konferansta Yalta Konferans’'nda varilan
kararlar geregince, Amerika Birlesmis Devletleri tarafindan
yapilan davet tizerine, kirk alt1 devlet ve 1.200 temsilcisi
katilmistir.  Tarafsiz  devletlerle, Birlesmis Milletler
tyelerinden herhangi birisiyle savas halinde bulunan
devletler konferansa davet edilmemistir. Konferansta
gorismeler uzun ve c¢ekismeli gecmistir. Nitekim
Konferansta Amerika Birlesik Devletleri ve Rusya arasinda
Polonya’nin sekli ve temsili konusunda bir anlasmazlik
ctkmistir. Sovyetler kendi denetiminde olan Polonya’nin,
Amerikallar da gecici Polonya Hikiimeti’nin Polonya’y1
temsil etmesini istemigler sonucta Amerikalilarin istegi
seklinde gerceklesmistir. ~ Konferans esnasinda 6len
Roosevelt’in yerine baskan olan Truman’in Stalin’e karst
tavrinin sertlesmesi iki tlke arasindaki diplomasiyi de
etkileyecektir. Neticede San Francisco Konferansr’'nda
Birlesmis Milletler antlasmasi onaylanmis ve 24 Ekim
1945’te yurtrlige girmistir. Boylece var olan Milletler

79 Esmer, a.g.m., s.433-435.
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Cemiyeti 19 Nisan1946’da ortadan kalkmis ve yetkileri
Birlesmis Milletler Orgiiti'ne devredilmistir.

Savas Sonu Tirk Bogazlar’ndaki Sovyet Tehdidi
Artiyor

II. Dunya Savas’nin son yillart savasan milletler
icin sonun baslangicini getirse de Tirkiye, hala bolgesel
acidan buyuk risk altndaydi. Nitekim 1943 yilinda
Miittefiklerin savasin genel gidisinde avantaj elde etmeleri,
Adana Konferanst’nin toplanmasina sebep olmussa da, bu
toplantida Turkiye’yi rahatlatacak bir sonug¢ c¢ikmamisti.
Konferansta Churchill, Almanya’ya karst Balkanlar’da
girisilecek harekata Turkiye’nin yardimct olmasini istemisti.
Ancak Tirkiye, bu konuda Mihverin Bulgaristan’dan ya da
Almanya’nin elinde olan Ege Adalar’'ndan saldirip
Bogazlari ele gecirebileceginden endise duymaktaydi.

Sovyet Rusya’nin ise 1944 yazinda Romanya ve
Bulgaristan’a girmesi Turkiye’yi en biyiik korkusuyla karst
karstya birakmusti. Bununla birlikte Sovyet Rusya, 1945
Ocak ayinda Moskova’da Bogazlar konusundaki istekleri
hususunda Ingiltere’den destek sozi almisti. Tiirkiye’yi
endiseye sevk eden bir diger konu ise Sovyet Rusya’nin 19
Mart 1945’te gonderdigi nota ile iki tilke arasinda 7 Aralik
1925’te imzalanan ve stiresi 7 Kasim 1945’te bitecek olan
Tirk-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Antlasmas’ni
yenileme niyetinde olmayip; buna gerekce olarak da bu
antlasmanin II. Diinya Savast sonunda ortaya ¢ikan yeni
duruma uygun olmadigint bildirmesiydi. Bunun tzerine
Tirkiye, Sovyet Rusya’ya bu konuda hak vererek Diinya
Savast sonunda ortaya ¢itkan mevcut durumu goz 6niine
alarak her iki tarafinda menfaatine uygun yeni bir antlasma
yapmay1 teklif etmisti. Bu dogrultuda Rusya Dis Isleri
Bakani Molotov, 7 Haziran 1945’te Turkiye’nin Moskova
Buytkelcisi Selim Sarper ile bir goériisme yapmustir. Bu
goriismede Molotov; Tirkiye Sovyet Rusya ile antlasmak
istiyorsa su isteklerin kabul edilmesi gerektigini sGylemisti:

1-Turkiye’nin dogu smirindaki Kars ve Ardahan
Sovyetler’e birakilmali; 2-Herhangi bir saldir1 karsisinda
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ortak savunmayi saglamak tizere Bogazlar’da Sovyetler’e ts
verilmeli; 3-Montré Bogazlar Sozlesmesi'nin  yeniden
gbzden gecirilmesi prensibi tzerinde iki hitkimetin bir
anlasma yapmast. Tiurkiye Sovyetlerin bu isteklerini

reddetmisti®.

Diger taraftan  Ankara’daki  Sovyet elgisi
Vinogradov 12 Haziran 1945’te iki taraf arasinda Diinya
Savasinin sonucunda meydana ¢ikan yeni duruma uygun
bir anlasma yapilmast konusunda Molotov’un sartlarini
tekrarladigt gibi bu sartlara bir de Turkiye’nin Trakya
sinirinda Yunanistan ve Bulgaristan lehinde sinir degisikligi
yapmasint istemistir.*’ Ancak Tirkiye’nin bagimsizligi ve
sinirlart  aleyhine olan  bu  istekleri kabul etmesi
beklenemezdi. Montreux’un ise iki devlet arasinda degil
sozlesmeye mudahil olan tim taraflarin bir araya gelerek
karar alinmasi gerekgesi ile Sovyet Rusya’nin bu istekleri
geri cevrildi. O zamana kadar her seye ragmen Sovyetlet’le
dost kalmak c¢abasini strdiren Turkiye, bu istekler
karsisinda tlkesinin  bagimsizligt ve toprak butinlugi
bakimindan biyik bir endise duymaya baslamistir.

Postdam Konferansinda Bogazlar Konusunda
Miittefik Pazarlig: (17 Temmuz-2 Agustos1945 )

Almanya’nin 7 Mayts 1945te teslim olmasinin
ardindan Birlesik Amerika ile Ingiltere’nin Sovyet Rusya ile
savas sonrast isbirligini gerceklestirmek amaciyla yaptiklart
denemelerden biri olan Potsdam Konferanst, 17 Temmuz—
2 Agustos 1945 tarihlerinde Almanya’nin Postdam
kentinde toplanmistir®. O sirada hlgiltere’de secim
yapilmis, se¢imi kazanan Isci Partisi’nin baskani Clement
Atlee, Churchillin = yerine gorusmelere katdmistir.
Gortsmelere resmi  olarak katdmadigt halde Tiurk
Bogazlar’nin durumu 22 Temmuz’daki 7. oturumda ele
alinmis ve bu konuda ciddi tartismalar yapilmisti. Sovyetler
Birligi, 19 Mart 1945’te Turkiye’ye vermis oldugu notayla

80 Esmer, a.g.m., 5.185.; Deringil, a.g.e., s.251.; Comak, age, s. 459-460.

81 Baltali, a.g.e., s. 115
82 Erkin, a.g.e., s. 268.
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Ttrkiye ile Sovyetler Birligi arasinda imzalanmis olan Tturk-
Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Antlasmasint feshetmisti.

Konferansta Sovyetler Rusya, Bogazlar konusunun
yalniz Turkiye ve kendisini ilgilendiren iki taraflt bir sorun
olarak bakmakta ve Bogazlar’da deniz ve kara usleri
istemesinin gayet olagan bir hak oldugunu savunmakta idi.
Nitekim Sovyet Rusya, Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin
su esaslar dahilinde tadil edilmesinde istiyordu: 1-Sovyet
harp ve ticaret gemilerinin Bogazlardan her zaman icin
serbestce gecmeleri; 2-Bu  gecisi, garanti etmek igin
Sovyetler’e Bogazlar’da usler verilmesi; 3-Bogazlar
hususunda  yalniz  bir  Rus-Turk  Antlasmast’nin

imzalanmast.®

Aslinda Sovyet gemilerinin Bogazlardan gecisi
konusunda Potsdam’da genis bir g6riis ayriligt ortaya yoktu
fakat Sovyet Rusya’nin Bogazlar konusuna yalniz Turkiye
ile kendisini ilgilendiren iki taraflt bir sorun olarak bakmast
ve Bogazlarda deniz ve kara dusleri istemesi genis

tartismalara yol agmistir.**

Sovyet Rusya, Tirkiye’nin zayif olmast sebebiyle,
serbest gecis icin gereken garantiyi saglayamadigini, bu
yuzden Bogazlar’in Sovyet Rusya ile Turkiye’nin ortak
kontroli altina konulmasint isteginin olagan oldugu
hususunda 1srarliydi. Bu ise Ruslar’in Bogazlarda s
istemesi anlamma geliyordu. Amerika ve Ingiltere ise
Ruslarin Bogazlardan tam gegis serbest isine taraftar bir
tutum sergiliyorlardi®. Lakin konferansta Ingiltere, Sovyet
Rusya’nin Bogazlarda s istegini kabul edilebilir bulmamus;
Ingiltere’nin Sovyetler Birliginin Bogazlarda tek basina séz
sahibi olmasina razi olmayacagini kesin ve sert bir dille
ifade ettigi gibi, bu konuda Tirkiye tizerinde baski
yapamayacagini da belirtmistir.

83 A.Suat Bilge, Tuirk-Sovyet Uyusmazlig, Siyasal Kitabevi, Ankara 1996,
s.322,; Baltal, a.g.e., 129.

85 Rufla Salim Burcak, “Tkine Ciban Savaginda Bogazlar Meselesi”, SBF Detgisi,
C.: 11, No: 1-4, (1947), 5.198-199.
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Ote yandan Truman, Bogazlar meselesinin Birlesik
Amerika’yr ve butin dinyayr ilgilendirdigini soyleyerek
Turk Bogazlart igin diizenlenecek yeni rejime Amerika
Birlesik Devletleri'nin de katilmast gerektigini ifade
etmistit. Bu dogrultuda ABD, Montreux Bogazlar
Sozlesmesi’nin  htkiimlerinin ~ yeniden  dizenlenmesi
hususunda Rusya ile gbris birligine varmustt. ABD, biittin
uluslar arasi suyollar1 icin gecerli olan sistemin Tirk
Bogazlart icin de uygulanmasint istiyor, bunun Ingiltere-
Rusya ve ABD’nin garant6r devletler olmast sartiyla kabul
edilebilir oldugunu ifade ediyordu. ABD’nin Bogazlar’in
uluslar arast suyolu olmasi teklifli -her ne kadar Montreux
Bogazlar  Sozlesmesi  hikumlerinin  degistirilmesi
hususunda ABD ile hemfikir olsa da- Sovyet Rusya
tarafindan kabul edilmemistir. Aynt zamanda Rus teklifi de
ABD ve Ingiltere tarafindan reddedilmisti.

Nihayette her t¢ devlet Montreux Bogazlar
Sozlesmesi  hitkiimlerinin = degistirilmesini  hususunda
hemfikirdirler. Fakat antlasma hitkiimlerinin nasil olmast
gerektigi hususunda ortak bir paydada birlesememisleridir.
Savast basindan beri Bogazlar hususunda Sovyet Rusya’ya
ciddi destek sézii veren Ingiltere bu konferansta tamamen
z1it bir tutum izlemis; Sovyet Rusya’nin teklifine kars:
ctkmis; Sovyet Rusya ise Ingiltere’nin bu tavri ile ciddi bir
saskinlik yasamistir™.

Ingiltere’nin  basindan  beri  Sovyet Rusya’yt
desteklemesi, savasta Rusya’nin destegini kaybetmeme ve
karsisina almama diistincesinden kaynaklanmaktaydi. Savas
sonu ise Sovyetler Rusya’nin sicak denizlere inme ve Tirk
Bogazlar’na hakim olma fikri -6zellikle rotasini Batiya
kaydirmis, Batinin her anlamda destegini uman Turkiye ile
miittefikken- Ingﬂtere’ye hi¢ de cazip gelmemistir. Savas
sonu yeni bir savasin; nam-1 diger ‘soguk savasin’ da
emarelerinin goriildiigii bu konferanslarda Ingiltere, Sovyet
Rusya’yt yaninda degil artik karsisinda gormek riskini goze
almis bulunmaktaydi. Zira Stalin’in kendisine bir siri

86 Frkin, a.g.e., s. 268-269.
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vaatte  bulunan 1ngﬂtere’nin bu tavrint  asla
kabullenmeyeceginin farkindaydu.

Konferansta Sovyetler Birligi'nin Bogazlarda s
istemek hususunda israr etmesi Uzerine taraflarin
gorislerini birlestirmek miimkiin olmamistir®. 2 Agustos
1945°de sona eren Postdam Konferansi Kararlarinin 16.
Maddesi Tirk Bogazlari ile ilgiliydi. Bu maddede: “Ug
hikamet, Montreux Bogazlar Sézlesmesinin bugiinki
sartlara uymamasi sebebi ile degistirilmesini kabul edetler.
Miiteakip adim olarak ti¢ hiikimetten her biri ile Ttrkiye
arasinda bu meselenin dogrudan gbrisme konusu
yapilmast uygun gorilmustiir.” hitkmiince her ti¢c devletin
Bogazlar konusundaki gorislerini Turkiye’ye ayri ayri
bildirilmesine karar verilmistir®.

Potsdam’da  Bogazlar  konusunda  yapilan
gorusmeler, goruldigi  gibi, kesin  bir  sonuca
baglanmamustir. Bununla beraber, bu goriismeler sonunda,
Ozellikle iki nokta belirli bir sekilde ortaya c¢tkmistir.
Bunlardan birincisi, ABD ve Ingiltere’nin Montreux
Bogazlar Sozlesmesi'nin  degismesine karst  olmamus,
Washington Bogazlarin yeni rejimi lzerinde séz sahibi
olmak istedigi actk¢a beyan etmistir. Potsdam’da ortaya
cikan ikinci 6nemli nokta ise Sovyet Rusya’nin Ttrkiye’den
toprak istekleri karsisinda ABD’nin gosterdigi tutumdur®.
Amerika bu konunun yalnizca Tiurkiye ve Sovyetleri
lgilendirdigini ifade edecektir. Buna ragmen Birlesik
Amerika’nin  Postdam Konferans’'nda Tirk Bogazlar
konusunda takindigt tavir uzun 6murli olmamigstir. Bu
konuda Truman, diger uluslararasi suyollar1 ile Turk
Bogazlar’nin durumunun birbirinden ayrilmast gerektigi
goriisiinii savunmaya baslamistir. Amerikan gorisiindeki
bu degisiklik bu suyollariin Tirkiye’nin egemenligine
birakilmasini istedigini gostermektedir.

87 Ayin Tarihi, Nisan 1945, s. 63—64.

88 [kinci Diinya Savagi'ndan Sonra Tiirk Dig Politikasi, (Devlet Arsivleri
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Sonug:

Potsdam Konferansi, Ikinci Diinya Savasrnin ve
“Ug Biiyiikler”in yaptiklari son biiyiik konferans olmustur.
Diger yandan bu konferans, Mittefikler arasindaki
anlasmazligi siddetlendirmis ve bunu agiga c¢ikarmustir.
Bununla da diinya, baslica iki ntifuz alanina ya da iki bloka
ayrilmaya ve yeni bir doneme girmeye baslamistir.

Sovyetler Birliginin ise Postdam Konferansi
sirastnda  Turk Sovyet sinirt ¢izgisinde kendi lehine
degisiklik istemesi ve bu konferanstan sonra 1946 yilindan
itibaren Amerika, Turkiye’nin toprak biutinligiyle daha
yakindan ilgilenmeye baslamistir. Nitekim Amerika’ya
dénen Baskan Truman, 27 Ekim’deki Donanma Gunu
konusmasinda; “Tirk Bogazlari serbest gecise acilacak...”
seklindeki demecinin ardindan 2 Kasim’da da Ingiltere,
Turkiye’ye bir nota verip; “...Bogazlar konusunda

goriismeye haziriz..” agiklamasint yapmustir™.

I1. Diinya Savast’nin son bulmasindan sonra Sovyet
Rusya, Bogazlar tizerindeki emellerine vazge¢memis aksine
daha 1srarlt bir sekilde taleplerine devam etmistir. ‘Nota
Savaslart’ da denilebilecek 1945 ve 1953 arast bu dénemde
Sovyet Rusya, taleplerini Tirkiye’ye verdigi notalarla ortaya
koyacaktir. Sovyet Rusya’nin II. Dunya Savast sonrasinda
izledigi yayiimct politika ise ABD’yi rahatsiz etmistir.
Ortaya ¢ikan yenidiinya dizeni sonucunda Bogazlardaki
mevcut statiiniin 6nemini anlayan ABD’nin Turk Bogazlar:
tzerindeki gorisleri zamanla degismis ve savas sonunda
Montreux Bogazlar S6zlesmesi ile olusan mevcut statiiniin

devaminin korunmast yontinde bir tavir takinmistir.

90 Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarih, Ankara 1984, s. 414.
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SOGUK SAVASTAN “YENI DUNYA
DUZENI”NE DOGU TURKISTAN

Prof. Dr. Konuralp ERCILASUN

Ozet

1991-2001 arast on yillik siirede kiiresel durum ve bunun
Dogu Tirkistan’daki yansimalart makalenin ana konusunu
olusturuyor. Sovyetler Birliginin 1991°de dagilmast sonucu
Soguk Savas sona erdi ve 2001’e kadar devam edecek olan
“Yeni Dunya Diizeni” soylemi ortaya ¢iktt. Makalede bu
donemde kiiresel sistem igerisinde Dogu Tiurkistan’in yeri
inceleniyor. Dénemi anlamak i¢in Soguk Savastaki kiiresel
durumdan ve bunun sona eris stirecinden bahsediliyor. On
yillik donemin genel bir degerlendirmesi yapiliyor.



Summary

The main topic of the article is the global situation and its
reflections in East Turkestan during the decade of 1991-
2001. The disintegration of the Soviet Union in 1991
ended the Cold War and the discoutse of the New World
Otrder, which continued until 2001, emerged. The article
examines the place of East Turkestan in the global system
in this period. To understand the period, we talk about the
global situation in the Cold War and its ending process. An
overall assessment of the ten-year period is being made.

Ikinci Diinya Savasindan sonra iki siiper giiciin
belirmesi ve birbirine rakip olarak konumlanmasi dinyada
yeni bir statitko olusturmustu. Bu statikoda ABD’nin bast
cektigi Bat1 Bloku ile SSCB’nin bast ¢ektigi Dogu Bloku
arasindaki kamplasma uluslararasi gelismeleri belitliyordu.

Avrupa’da bu bloklasmanin meydana gelmesi ilging
bir seyir izler. ITkinci Diinya Savasinin sonuna dogru
Amerikan ve Rus ordulari, isgal altindaki tilkeleri kurtarma
yarigina girerler ve tilkeyi kim kurtarirsa o tilke daha sonra
da onun blokunda yer alir.

Ikinci Diinya Savasinin sonlarma dogru Dogu
Tirkistan’da ise 1944’te kuzey bolgelerini kapsayan bir
alanda Dogu Tiurkistan Cumhuriyeti kurulmustu. Daha
sonra Cin ile goériismeler sonucu 1947°de Urumgi’de de Cin
ile ortak bir hukiimet kuruldu. Kuzey bolgeleri tam
bagimsizken, geri kalan kisimda ortak hiikiimet yonetimi
vardi. Maalesef bu durum Cin Komiunist Partisinin Cin’i
ele gecirmesinden kisa bir siire sonra sona erdi. Cin Halk
Cumbhuriyeti ile SSCB arasinda sikisan Dogu Turkistan
isgal edildi.

Bu yazida Sovyetler Birliginin yikilmasiyla ortaya
¢tkan yeni durumda Dogu Tiurkistan’n pozisyonu ele
alinacaktir. Bunu ele almak i¢in Oncelikle Soguk Savasta
tlkelerin pozisyonlarina bakmak gerekiyor. Bu sebeple
once Soguk Savasta Cin’in ve Dogu Turkistan’in durumu
belirlenecektir. Bunlar belirlendikten sonra Soguk Savasin
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bitme streci tzerinde durulacaktir. Burada yine Cin’in
durumuna  deginilecek  ve  Tiananmen  Olaylar
degerlendirilecektir. Makalenin ilerleyen kisimlarinda
SSCB’nin  yikilmasindan sonra olusan “Yeni Diunya
Diizeni” s6ylemi tartislacaktir. “Yeni Diinya Diizeni”nin
Cin’e ve Dogu Turkistan’a etkisi ile Cin’in bu yeni duruma
karst nasil politika gelistirdigi belirtilecektir. “Yeni Dinya
Diizeni” séylemi 2001°deki ikiz kule ter6r saldirisina kadar
devam etmis, sonrasinda dinyada biyik degisiklikler
olmustur. Bu sebeple makale 2001’e kadar olan dénemin
analiziyle smurlandirlmistir. Sonugta 1991-2001 arasinin

kisa bir degerlendirmesi yapilacaktir.
Soguk Savagta Cin’in Durumu

Dogu Tiurkistan’daki gelismeleri anlamak i¢cin Soguk
Savas sirasinda Cin’in diinyadaki pozisyonunu anlamak
6nem arz eder. Cin Halk Cumbhuriyeti kuruldugundan
itibaren bir ay icinde Dogu Bloku ilkeleri tarafindan
tanindi. Bat1 diinyast ise Ingiltere haricinde yeni hiikiimeti
tanimadi. Ingiltere 1950’de yeni hiikiimeti tanima
girisiminde bulunsa da Cin Halk Cumhuriyeti bu tanimay1
kabul etmedi. Ulkenin ilk yillart bu sekilde SSCB
onderliginde Dogu Blokunun bir parcast olarak gecti. Tipk:
Dogu Avrupa tilkeleri gibi Cin de komiinist dinyanin lideri
olarak SSCB’yi ve Stalin’i kabul ediyordu.

Stalin’in 6limu her iki tilkede de ulusal cikatlart 6n
plana getirdi. Komiunist soylemdeki halklarin kardesligi,
milliyetciligin kotiliigi gibi kavramlara uymayan gelismeler
yasandt. Bir baska deyisle tlkeler aslina riicu etti. Tabi

ulusal ¢ikarlar, komiinist sdylemle savunuluyordu.

SSCB, lider degisimiyle her seyin eskisi gibi devam
edecegini  zannederken  Cin’de  farkli  gorusler
seslendirilmeye baslanmustt. Komtnist dinyanin liderligi,
milletlere baglt degildi; komiinist 6nderlere baglydi.
“Buytk devrimci” lider Stalin 6lince liderligin baska bir
“buyik devrimci” lidere ge¢mesi gerekiyordu. Bu da
suphesiz uzun yillar savasarak ilkesinde komunizmi
kurmus olan Mao Zedong idi. SSCB’nin liderlik séylemini
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birakmamasina yonelik Cin’de bu huzursuzluk yasanirken
Kruscev, 1956’da meshur nutkunu okur. Cin, bu nutkun
Stalin’e  ihanet oldugunu séyleyerek arttk  Stalin’in
takipgisinin kendisi oldugunu ilan eder. Béylece komiinist
dinyadaki kirllma gerceklesmistir. Mittefiklik iliskileri bir
sure daha devam etse de artik liderlik muicadelesi vardir.
1961°de ise iki tarafin iligkileri kopar.'

Cin-Sovyet geriliminin 1960’larin sonunda baz1 sinir
catismalarina yol agmasi, Bati Blokunun ilgisini Cin’e
yoneltir ve bu blogun tlkeleri de yavas yavas Cin Halk
Cumhuriyeti'ni  diplomatik olarak tanirlar. Cin Halk
Cumbhuriyeti bir yandan da kuruldugundan itibaren her iki
bloga da dahil olmayan ilkelerle iliskilerini gelistirmeye
calistt. Bunlarin basinda sémirge idarelerinden kurtulan
Afrika tlkeleri geliyordu. Cin Halk Cumbhuriyeti, Afrika
tlkeleriyle anti-emperyalist bir sdylem tizerinden yakinlasir.
Bu yakinlasmanin Cin Halk Cumhuriyetine buytk faydast
olur. Cinkd, 1971°de BM Genel Kurulunda Afrikali
tlkelerin oylart sayesinde Cin’in temsilcisi olma hakkini
elde eder. Genel Kurul’da veto yetkisi diye bir yetki
tanimlanmadigindan bu oylamayt veto edecek merci
yoktur. Boylece Cin Halk Cumbhuriyeti, Cin’in mesru
temsilcisi sifatiyla Giivenlik Kurulu’nun daimi koltugunu

ele gecirir.”

Bu tarihten sonra Cin Halk Cumhuriyeti uluslararast
alanda dikkate alinmasi gereken bir tlke olarak ortaya ckt1.
Fakat uzun zaman duisiik profilli bir dis politika takip etti.
Sinir problemlerinde ve kendisini ilgilendiren konularda
agresif olan Cin Halk Cumhuriyeti, diger dort daimi iyenin
aksine uluslararasi konularda fazla goriis beyan etmedi ve
onlar arasinda olugan genel konsensiise uydu.” Soguk Savas

! Bu dénemin genis bir degerlendirmesi i¢in bk. Umut Bekcan, Sovyet-Cin
Uyusmazligint Anlamak: 20. Kongreden 1963 Parti Mektuplarina, The Turkish
Yearbook of International Relations, Vol. 49 (2018), 89-115.

2 Konuralp Ercilasun, Tirk Dis Politikasinda Cin, Tk Days Politikasin: Nasil
Bilirdiniz?, ed. Umit Ozdag ve Yelda Demirag, Ankara: Kripto, 2017, 190-
191.

3 Cin Halk Cumhuriyeti, bu durumunu son birkag yila kadar devam ettirdi.
2013’ten itibaren Kusak-Yol Inisiyatifini ilan etmekle Cin, bu diisitk profilli
dss politikay: agir adimlarla terk etmeye bagladi.
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acisindan bakildiginda ise hem ABD’ye hem de SSCB’ye
mesafeli durdu, ama SSCB’ye karst daha mesafeliydi.
Dolayistyla boéluinmiis bir kominist dinya vardi ve Cin
Halk Cumbhuriyetinin faaliyetleri SSCB’nin  liderligini
baltalamaya yonelikti. Bu durum da stphesiz ABD’nin
isine geliyordu.

Soguk Savagta Dogu Tiirkistan

Dogu Tiurkistan Cin isgaline ugradiginda yer yer
direnigler oldu. Bunlarin en meshuru Osman Batur
direnisidir. Osman Batur’un direnisi 1951’e kadar strdiyse
de yakalanip sehit edildi. Baska direnisler de oldugu Cin
rapotlarindan anlasiliyor. Nitekim 1951°de Cin Komiinist
Partisi Dogu Tiirkistan Ikinci Sekreteri 13.564 kisinin
hapsedildigini s6yledi. 1953’teki bir baska raporda da
20.000 kisinin gizli faaliyetlerden dolayt tutuklandigt
yaziyordu.*

Cin Halk Cumhuriyeti, hem bu direnisleri kirmak
icin hem de Stalin’in milliyetler politikasini takip ettigi icin
1955’te Dogu Tiirkistant Sincang Uygur Ozerk Bélgesi
olarak ilan etti. Buna gére Dogu Turkistanhlara bazi
gostermelik pozisyonlar verildi. Mesela Dogu Turkistan
Valilik makami1 Uygurlara tahsis edildi. Fakat esas gii¢c Cin
Komiinist Partisi Dogu Tturkistan Sekreterindeydi ve bu
makama da Cinliler gelecekti.

Soguk Savasta Dogu Tiurkistan’da ayaklanmalar
birbirini takip etti. 1953 ayaklanmasini bastirirken Cin,
250.000 kistyi oldurdi. 1955’te Hoten ve Aksu’da
ayaklanmalar  oldu.  1957'deki  karigikliklarda  yine
150.000°den fazla insan sehit oldu. 1962’de ayaklanmalar Tli
ve Cogek’teydi. Bu ayaklanma sonucu bir milyondan fazla
insan sinirin Kazakistan tarafina ge¢mek zorunda kaldi.
1967-1968’de Cin, cesitli kisileri silahli teskilat mensubu
olmak gerekgesiyle kursuna dizdi. 1970’te gizli bir siyasi
partiye Uye olduklart gerekgesiyle aydinlar oldartldi.

4 Amag Karahoca, Dogu Tiirkistan Cin Miistemlekesi, Istanbul: Fakiilteler
Matbaas1 1969, 28-29.
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1981’de Urumci’de genis bir gosteri oldu. Katilanlar

cezalandirilds.®

Dogu Tiurkistan’da Soguk Savas doneminde ¢tkan
ayaklanmalar, cogunlukla bagimsizlik doénemine olan
Ozlemle veya haksiz uygulamalara direnisle iliskiliydi.
Bunlarin disinda da Dogu Tiurkistan, Cin’deki genel
karisikliklardan etkilendi. Cin Halk Cumhuriyetinin Mao
dénemi tipki SSCB’nin Stalin dénemi gibi tlke genelinde
bir cok baskiyla anilir. 1950’lerin sonlarinda Ileri Biyiik
Adim siyaseti ve Sagcilara Karst Kampanya furyast Cin
genelinde buyik karisiklik yaratmustir. Bunlarin stphesiz
Dogu Turkistan’a da yansimalari oldu. En buytk yansima
ise on yil stiren Kultir Devrimi sirasinda gorildi. Bu sézde
devrim Cin’i bastan agagiya sarsti, Cin’le birlikte benzer
akibeti Dogu Thurkistan da yasadi. Kiltir Devriminde
tarihi yapilar, kdhnelik ve gericilikle 6zdeslestirilerek gbzi
donmis gruplarca saldirtya ugradi. Bu sebeple Cin’de
oldugu gibi Dogu Tirkistan’da da bir ¢ok tarihi yapi tahrip
oldu.’

Soguk Savasin Sonuna Dogru

Sovyetler Birliginde basa gecen Gorbacov, kisa bir
sure sonra seffaflik ve yeniden yapilanma adinda iki yeni
politika ilan etti. Seffaflik politikast devletin halka hesap
vermesine doniik bir siyasetti. Bu politika uyarinca 6nceki
donemlerde karanlkta kalmis bir ¢ok olay adim adim
actklanmaya  basladi. Halk arasinda daha  Once
konusmaktan korkanlar konustular ve gazetelerde bu
kisilerle milakatlar ¢iktr. A¢iga ¢ikan olaylar en ¢ok Stalin
doénemiyle ilgili bask: ve tedhis politikalarini iceriyordu. Bu
sirada dis dinyayla temasta da sert uygulamalar gevsedi.

5 Konuralp Ercilasun, Dogu Turkistan — 1, Tiirk Yurdu 15/93, 1995, 21.

6 Kiltiir Devrimi, Mao’nun kigkirtmastyla 6zellikle genclerin cinnet halinde
etrafa saldirdig bir devirdi. Cin Halk Cumhuriyetinin son otuz yildir yaptig1
ise Dogu Turkistan’da bilingli bir sekilde tarihin tahrip ve tahrif edilmesidir.
Cin, Dogu Tirkistan’in turistik bélgelerine Cin usulii eski goriiniimlii binalar
insa etmekte ve tarihi carpitmaktadir. Bazi yerlerde tarihi yapilart yikip
yeniden yaparak 6zgiinliigii yok etmis, bir ¢ok yerde de bu yeni yapilara Cin
usulii eklemeler yapmistir. Bu, belki de Kiiltiir Devriminden daha biytik ve
amaglt bir tahribat olarak degerlendirilebilir.

107



Sovyet vatandaglarinin Dogu Bloku disindaki tlkelere
gitmesi  kolaylasirken Dogu  Blokundan  olmayan
yabancilarin  Sovyetler Birligine gelmesinin 6ntndeki
engeller de azaldi. Bu, yikilisa kadar yavas yavas devam

eden bir strecti.

Gorbagov, yeniden yapilanma politikasini ise tilkenin
icine distigu ekonomik ¢ikmaza bir ¢6ziim olarak ortaya
atmustt. Sovyetler Birligi kuruldugundan beri tahil problemi
yagayan bir tilkeydi.” Bu problemi asmak icin zaman zaman
ucuk projeler de gelistirilmisti.” Bunun tistiine bir de ABD
ile uzay ve silahlanma yarisina girince Sovyet ekonomisi
bunu kaldiramadi. Bu koti gidisi  durdurmak icin
Gotbacov bazi ekonomik 6nlemler aldi. Fakat bunlar bir

ise yaramadi.

Sovyetler Birligindeki degisim butin Dogu Blokunu
etkiledi. Gorbagov, kendi yaptigt reformlarin Dogu
Blokundaki devletler tarafindan da takip edilmesini
istiyordu. Dogu Avrupa tilkelerinin ¢ogu sadece Gorbagov
istedigi  icin degil, kendilerinde gelisen toplumsal
mubhalefetten dolay1 da bu istege uydular. Komunizm bu
tlkelerde halk nezdindeki karsiligini kaybetmisti. Hatta
belki de hicbir zaman karsiligi olmamisti. Bu sebeple
reformlar sonucu bu ilkeler SSCB’den uzaklastilar.
Varsova Paktinin birbirine bagladig tilkelerin arasindaki
baglant1 gevsedi. Basta Romanya olmak tizere birkag tilke
ise bu degisim istegine direndi. Bu sefer onlar da SSCB ile
ters dustikleri icin SSCB’den uzaklastilar. O yillarda
Gorbagov’un ziyaretleri reformlart kérikliyordu. Nihayet
birbirinden  uzaklasan bu Ulkelerin  paktt devam
ettirmesinin bir anlami kalmad: ve 1991°de Varsova Pakt1
lagvedildi.

7 Uretimin dengesizligini gdsteren bir sema igin bk. Paul Kennedy, Biiyiik
Giiglerin Yiikselisleri ve Cokiisleri, Tstanbul: Tiirkiye Ts Bankast Kiiltar Yayinlart
2001, 579.

8 Bu projelerden biri olan Bakir Topraklar projesi igin bk. Konuralp
Ercilasun, Soviet Agricultural Policy and Cultivating “Virgin Lands” in
Kazakhstan, Kagakbhstan, Kyrgyzstan, and Uzbekistan: Life and Politics during the
Soviet Era , ed. Timur Dadabaev ve Hisao Komatsu, 2017, 53-65.
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Diger yandan Gorbacov, Sovyetler Birligini
yenileyerek devam ettirmek niyetindeydi. Amact merkezi
otoriteyi gevsetmek degil, sadece eski kot uygulamalar icin
bir nevi halktan 6ziir dileyerek barismakti. Ama yeri
geldiginde kendisi de Stalin gibi acimasiz politikalara
basvuruyordu. Bu acimasizligi ilk olarak 1986’da Almatr’da
bir tedhis harcketiyle gosterdi. Bundan daha beter bir
hareketi de bundan dort yil sonra 1990°da Baku’ya tanklari
sokup konutlart bombalayarak yapti. Bu acimasizlik,
aslinda seffaflik politikasinin  bir makyajdan ibaret
oldugunu gosteriyordu. Nitekim yumusama politikalariyla
uymayan bu adimlar Sovyetler Birligi'nin son tedhis
hareketleri oldu. Sadece Azerbaycan ve Kazakistan’da degil
SSCB’nin diger bolgelerinde de halkin devlete giveni
sarsildi.

Soguk Savagin Sonlarinda Cin

Cin, zaten Varsova Paktinda degildi. Ustelik
komtunist dunyanin icinde ayr1 bas c¢ekiyordu. Fakat
Sovyetlerdeki gelismelerden etkilenmekten kurtulamadi.
Aslinda 1978de Deng Siaoping’in iktidara gelmesiyle Cin
Halk Cumbhuriyeti nispeten durulmustu. Bu tarihten sonra
Mao devrindekine benzer garip politikalar gorilmedi.
Deng, Cin’in ekonomik kalkinmasina 6énem verdi ve bazi
pilot bolgelerde sinirlt bir 6zel miilkiyet hakk: tanid.

Deng’in en bilinen politikalar1 kollektivizasyonu
gevsetmesi, tek cocuk siyaseti ve ideolojik keskinligi bir
savasa cevirmemesidir. Bunlarin disinda bir 6nemli adim
atmustir ki bu bugtinkti ekonomik gelismenin temellerinden
biridir. Bu adim da Cin’e yabanct yatirim ¢ekmektir.” Bir
yandan Sovyetler Birliginde seffaflik ve yeniden yapilanma
politikalar1  ilerlerken diger yandan Deng’in iliml

9 Cin, yabanct yatirimlari akillica kullanarak diinyanin 6nde gelen sirketlerinin
fabrika kurmasina izin verdi. ABD, Avrupa ve Dogu Asya firmalarinin
kurdugu fabrikalar, diinyanin dikkatini Cin’in ekonomik biiylimesine ¢ekti.
Halbuki Cin, bu fabrikalar sayesinde para girisi ve istthdamin yaninda bir ¢ok
6nemli kazang elde etti. Bunlar ekonomik basart hikayesinin yaninda pek
dikkati cekmedi. En 6nemli kazanci, fabrikalarda tretilen tasarimlari taklit ve

teknolojiyi de transfer etmeydi. Nitekim yillar sonra Cin, artik teknoloji
alaninda da 6nde gelen bir tlke oldu.
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politikalar1 yurtrlikteydi. Hatta Deng, reformlara daha
erken baslamis olmast sebebiyle baslangicta Cin, Sovyetlere

gore daha serbest ve Bati’ya yakin bir tlke imajt ¢iziyordu.

Dogu Tirkistan’da Mao donemine gore hafiflese
bile baskict rejim devam ediyordu. Bu da ister istemez yine
olaylara sebep oluyordu. Nitekim 1985’te Urume¢i’de on
bine yakin Gniversite 6grencisi bir hafta dersleri boykot etti.
Cin’in baska schirlerindeki universitelerine gitmis olan
Dogu Turkistanlt 6grenciler de bu harekete destek verdi.
Cin 6nce bazt vaatlerde bulunduysa da bir stre sonra bu
gosterilere katilanlart cezalandirdl. 1988°de yine Urumci’de
universite  Ogrencileri  yuriyls  yapt.  katlanlar
cezalandirildr. 1989’da Urumci’de yine gosteriler oldu ve
Cin, Dogu Tiurkistan’a yabanct girisini yasakladi. 1990°da
Barin hadiseleri oldu."

Tiananmen Hadisesi

Varsova Paktindaki degisim ve Cin’deki reformlar,
halkta ve dinyada Cin siyasetinde de benzeri bir
yumusamanin  olacagt  beklentisini  yaratt.  1989’da
Gorbagov’un Cin’i ziyaret edecek olmasi, halktaki talepleri
arttirdl. Bu arada reformcu bir liderin 6lmesi kivilcimi yakett.
Onun cenaze toreni ilk seslerin ¢iktigr yerdi. Nisan ayinda
Universitelerde baglayan Ogrenci hareketleri  gittikce
dozunu arttrdr ve nihayetinde Ogrenciler Tiananmen
meydaninda toplandiar. Bu olayda ilk 6grenci hareketleri
Urumci’de baslamist.

Ogrenci protestolart, halkin biiyiik bir kismindan da
destek goruyordu. Protestolarin ana fikri yonetimin halktan
uzaklastigr idi. Talepler ve amaglar komiunizme karst
degildi. Tam tersine protestocular, Cin Kominist
Partisinin  halkin i¢cinden dogdugunu, ancak ondan
uzaklastigini iddia ediyordu. Onlara gére bu durum,
Cin’deki bir ¢ok aksakligin sebebiydi. Parti kadrolarinda bir
cok makam sahibinin yolsuzluga karistigint séyliyorlards."

10 Konuralp Ercilasun, Dogu Turkistan — 1, Tiirk Yurdu 15/93, 1995, 21.
11 Protestolarda 6ne ¢ikan dgrencilerden biri Orkes Devlet’ti. Olaylar
bastirildiktan sonra bir cok 6grenci lideri gibi Cin disina ¢tkmak zorunda
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Dinya medyasinin an be an olaylart aktarmasi Cin
yonetiminin sert mudahalesini bir siire engelledi. Fakat 4
Haziranda Cin yOnetimi meydana tanklart sirdd ve
protestolart kanlt bir sekilde bastirdi. Cin, kendisinden ¢
yil 6nce Sovyetler Birliginin Almatr’da yaptigini yapmistt.
Bu olaydan sonra Cin yonetimi, tlkeyi dis dinyaya kapatt1.

Sovyetler Birligi’nin Dagilmasi

Gortbagov’un reformlari, kominist parti icinde karst
bir cephe dogurdu. Reform karsitlart Gorbagovun
kominizmden  saptignt  ve  rejimi  bozdugunu
distnuyorlardi. 19 Agustos  1991’de  Gorbagov,
Kirim’dayken reform karsitlar1 Moskova’da kendisinin
gorevden alindigini ilan ettiler. Stkiyonetim ilan edilmis,
Gotbagoviun yaptigt bir ¢ok vyeniligin geri alinacagt
sOylenmisti. Halk sokaklara, Yeltsin tanklarin tstiine ¢iktr.
Yeltsin, SSCB sistemi icindeki Rus Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti Baskant idi ve Sovyet karsitt idi. Direnis

sonucu darbeciler t¢ glin icinde kagtu.

Sovyetler Birliginin  yitkima  gittigi  ve bunu
durdurmak i¢in yapildigt soylenen darbe ironik bir sekilde
SSCB’nin dagilmasint baslatti. Darbeciler kagtiktan sonra
Moskova’ya donebilen Gorbagov, ofisine gittiginde buraya
Yeltsin’in yerlesmis oldugunu gordi. Yeltsin, Sovyetler
Birligi yapisint istemiyordu. SSCB’yi olusturan 15 sosyalist
devletin ayr1 olmasint savunuyordu. Darbeyi bitiren lider

olarak aldig1 giicle Gorbacov’un giic alanint daraltts.'”
Boylece SSCBnin dagilma stireci fillen bagladl. Turk

kald. Tayvan’da iken Orkes’le bir miilakat yaptim. Bu miilakatta Dogu
Tiirkistan meselesine bakigini sordum. Once Cin’e demokrasi gelmesi
gerektigini, Dogu Tiirkistan meselesinin ancak o zaman daha rahat
konusulabilecegini sdyledi. Diger bir sorum da olaylarda nasil 6n plana ¢iktigt
idi. Uygur oldugu i¢in kaninin kaynadigini, konugmalarinin Cinlilere gére
daha heyecanli oldugunu séyleyerek ilk protestolarin kampiislerde basladigin
anlatti. Daha kampts protestolart sirasinda ilk iki giinde hitabetiyle 6n plana
gecmisti.

12 Gorbagov, biitiin reformcu politikalarina ragmen bir Sovyet insantyd.
Makami elinden gittikten sonra diinyanin gesitli yerlerinde konferanslara
katilan Gorbagov, bu konusmalarinda Sovyetler Birliginin yikilmasinin yanlis
oldugunu, yeni durumun kaos getirdigini, halbuki SSCB yikilmamus olsa idi
diinyadaki kaotik durumun olugmayacagini vurgulad:. Tabii ki yeni bagimsiz
devletlerin gelistigi bir ortamda bu konusmalart artik arkaik kalmustr.
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Cumbhuriyetleri de dahil olmak tzere bir ¢ok baglh
cumhuriyet Agustosun sonuna kadar birbiri ardinca

egemenlik kararlari aldidar. Nihayet 25 Aralikk 1991°de
Sovyetler Birligi resmen de ortadan kalkt.

Dunyayt derinden etkileyen bu olaya Cin disindaki
tlkeler benzer tepkiler verdiler. Genel tepki, yeni bagimsiz
cumbhuriyetleri kutlamak ve yeni bir dinyanin kurulusuna
yonelik olumlu temenniler seklinde oldu. Cin Halk
Cumbhuriyetinin tepkisi ise sertti. Cin Halk Cumbhuriyeti
adeta  bir komiinizm  manifestosu  yayimlayarak
komiinizmin ¢6kmedigini, dimdik ayakta oldugunu, biitiin
kurallariyla yasadigini, Cin’in kominist ilkelerden vaz
gecmeyecegini soyluyordu. Ayrica resmi agtklamasinda

Gorbagov ve Yeltsin’in birer hain oldugunu séyliyordu.
“Yeni Diinya Diizeni”

Sovyetler Birliginin yikilmasiyla ABD artik Soguk
Savasin bittigini ve yeni bir doneme girildigini ilan etti.
ABD  tarafindan  “Yeni Diunya Dtuzeni” olarak
kavramlastirilan bu yeni donem, kutuplasmalarin bittigi,
liberal demokrasi ve kapitalizmin diinyaya hakim oldugu
bir donem olarak tanimlaniyordu. Ancak ABD’nin yaptigt
en onemli tanimlama, iki kutbun yok olup tek kutbun
kaldigt ve yeni sistemin bu tek kutup izerinden
sekillenmesi gerektigiydi. Yani ABD, tek kutup olarak

diinyanin jandarmast olacaktr.

“Yeni Dinya Duzeni”nin bu sekildeki agiklamast
elbette diger diinya devletlerini rahatsiz etti. Burada biz
Cin’in tepkisinden bahsedecegiz. Cin, iki kutuplu diinyanin
geride kaldigini, ama tek kutupluluk olamayacagini
savundu. Cin’e gore “Yeni Diinya Diizeni” artik ¢ok
kutuplu bir sistemdi. Stuphesiz ki Cin, bu “cok kutup”tan
birisini de kendi olarak goriiyordu. Bu sekilde Amerikan

soylemine bir alternatif soylem ¢ikarmaya calistyordu.
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Cin’de Merkezkag Kuvvetler

SSCB’nin yikilmast Cin agisindan sadece ideolojik
degil, ayni zamanda ulusal bir darbeydi. Her ne kadar
komiinist diinyada SSCB ile liderlik yarisina girmis olsa ve
ABD’ye daha yakin dursa da nihayetinde komiinist tlkeydi.
Komiinizmin diinyada kaybetmis gibi bir muamele
gormesinden ve bunun Cin halkini etkileme ihtimalinden
astrt rahatsizdt. Buna tepkisi Deng’in bir siire sonra ortaya
“Cin Tipi Sosyalizm” sloganint atmak oldu. Béylece Cin,
ideolojisinden taviz vermeden bazt ekonomik reformlara

devam edecegini ilan etmisti.

Daha biyiik problem ise Cin’in sinir bélgelerindeydi.
Bati Turkistan’da bagimsiz cumhuriyetlerin ortaya ¢ikmast,
Mogolistan’in da daha bagimsiz hareket edebilecek olmast
Cin acgisindan  yeni sorunlart  beraberinde  getirdi.
Kazakistan ve Kirgizistan’m varligini Dogu Turkistan’a,
Mogolistan’daki reformlart da Giiney (Ii¢) Mogolistan’a
birer tehdit olarak gortntyordu. Cin Halk Cumhuriyeti
acisindan 1995’e kadar olan dénem bu anlamda merkezkac
kuvvetleri dizginlemeye ¢alisma ve yeni duruma alisma

donemidit.

Cin, 6nce yeni bagimsiz tilkelerle sinir problemlerini
giindeme getirdi. Diger yandan da tek Cin politikasinin
taninmasint ~ ve  topraklarinda  Dogu  Turkistan
“ayrilikgilarinin® ve “dini asirtdikeilarin® faaliyetlerine izin
vermemelerini istedi. Yeni tlkeler, tek Cin’i tanidi. O
tarihlerde zaten dini asir1 unsurlar bu devletlerde yoktu.
Dogu Thurkistan tizerinde bir hak iddia etmeyeceklerini de
kabul ettiler.

Sanghay Beglisi Doguyor ve Sanghay Igbirligi
Orgiitii Oluyor

Sinir problemleri daha SSCB déneminde bile olan
bir meseleydi. Fakat SSCB’nin giicii sebebiyle Cin bu
konuda isteklerini gergeklestiremiyordu. 1996’da Cin’in
girisimiyle bes tilke Sanghay’da sinir meselelerini tartismak
tzere bir forumda toplandiar. Boylece bes yil devam
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edecek olan Sanghay Beslisi veya Sanghay Forumu adlt yapi
olustu. Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Rusya ve
Cin’den olusan bes tlke Sinir Bolgelerinde Askeri Giivenin
Derinlestirilmesi Antlasmasini  imzaladi. Béylece s6z
konusu devletler aralarindaki sinir1 kesinlestirmek icin irade

beyaninda da bulundular.

Sanghay Beslisi sonraki yillarda dort kere daha
toplandi. Bu forum sinir meselelerini ele aldi ve katilimet
devletler acisindan olumlu karsilandi. Sinir meseleleri
zamana yayilan bir sekilde adim adim hallediliyordu, ancak
sire¢ bitmemisti. Forumdan memnun olan tlkeler, bu
isbirligini  derinlestirmeye ve kurumlastirmaya karar
verdiler. Boylece Haziran 2001’de Ozbekistan’in da
katilimuyla altt iilke Sanghay Isbirligi Orgiitiini kurar.

Dogu Tirkistan’daki Geligmeler ve Cin’in Ig
Hamleleri

Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan itibaren 6zellikle
Dogu Tturkistan’da merkezka¢ kuvvetleri artar. Bagimsiz
Kazak ve Kirgiz devletleri Dogu Tturkistan halkinin Dogu
Turkistan’a  yonelik  distincelerini  etkiler.  Boylece
bagimsizlik¢t  digstnceler toplumda giderek yeserir.
Nitekim 1997°de Gulca’da biiylik olaylar meydana gelir.
Merkezka¢ kuvvetlerin arttigin1  géren Cin, yukarida
belirtilen dis hamlelerini yaparken iceride de Bat1 Bolgeleri
Kalkinma Plan1 ilan eder.

Bat1 Bolgeleri Kalkinma Plani, normalde Cin’in daha
genis bir probleme ¢6ziim bulma ¢abasidir. Ama burada
Dogu Tirkistan 6zel bir yer tutar. Deng’in baslattigt
reformlar sayesinde Cin hizli bir ekonomik buyiime
yakalamist, ama bu biylimeden sadece kiy1 eyaletleri pay
aliyordu. Kara eyaletleri ise ekonomik a¢idan koéti bir
durumda bulunuyor, gelir adaletsizligi gittikce artiyordu.
1990’ yillarda Cin’in ana probleminin kiy1 eyaletleriyle kara
eyaletleri arasinda olusan gelir ugurumunun sosyal

huzursuzluklara yol agmast yaziliyordu analizlerde.
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Bati Bolgeleri Kalkinma Plani ile 12 kara eyaleti
belirlenerek  buralara  kaynak aktarimina  baslandi.
Bunlardan Cin’in en 6nem verdigi bélgeler Giiney (I¢)
Mogolistan, Dogu Ttirkistan ve Tibet idi. 1997’den itibaren
Dogu Tiurkistan’a kaynak aktarimi hiz kazandi. Buradaki
ana ¢aba Urumci’yi bir ekonomik cazibe merkezi haline
getirmekti. Ayni sey, Giiney (I¢) Mogolistan icin de
gecerliydi ve oranmn merkezi olan Hohhot gelistirilmeye
calistiyordu. Amag, bu bolgelerde yasayanlarin komsu
tlkelere 6zenmelerinin 6ntine gegmekti. Nitekim o yillarda
Kazakistan, Kirgizistan ve Mogolistan’in ekonomik
problemlerle bogusmalari, Tacikistan’in ise i¢ savasta

olmast Cin agisindan bu politikayt kolaylastirtyordu.

Dogu Tiurkistan’da Bati Bolgeleri Kalkinma Plani,
bélge halkina ¢ok buytik fayda saglamadi. Cinki bu plan
sadece bolgeye yatirim getirmiyor, o yatirimla birlikte
Cin’in diger kesimlerinden kalict Cinli isci de getiriyordu.
Ustelik Dogu Tiirkistanlilara gére bu bir ihtiyactan da
kaynaklanmiyordu. Bir ¢ok yeni is alant agilirken bunlarin
yarattifr istthdamdan Cinliler faydalaniyor, 6zellikle
Uygurlar olmak tzere Dogu Tiurkistanlilar ise sistemin

disina itiliyorlardr.

Bat1 Bolgeleri Kalkinma Plani, Dogu Tirkistan’in
cehresini degistirdi, daha modern binalarin oldugu bir
goriinime kavusturdu, ekonomisini buyitti ve bolgeyi
canlandirdi. Fakat bunlarin hepsini yaparken siirdtrtlen
ayrimcilik ve islerin segici olarak hep Cinlilere verilmesi,
bolgedeki esitsizligi derinlestirdi. Cin’in kiyt bolgeleriyle
Dogu Tirkistan arasmnda stiphesiz ki inanilmaz bir
ekonomik ugurum vardi. Batt Bolgeleri Kalkinma Plani, bir
bakima bu ugurumu Dogu Turkistan’in i¢ine tagidi. Artik
Uygurlar, gelir esitsizligini ve adaletsizligi daha net glnlik
hayatlarinda yagar oldular.

Boyle bir ortamda 2001°de ABD’de gerceklesen ikiz
kule saldirilart biitin diinyada denklem degistiren bir olay
oldu. Cin ve Dogu Tirkistan’a etkileri hemen olmasa da
zaman icinde hissedilecek bir déntsum stireci baslatti. Bu
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sebeple 2001 sonrasi gelismeler ayri bir yazi konusu
olabilir.

Sonug

Soguk Savas’ta Cin, komiinist dinyanin aykir1 tilkesi
olmustu. Bu dénemde Dogu Tiurkistan isgalin acilariyla
defalarca isyanlara sahne oldu. Fakat bunlardan bir sonug
elde edilemedi. Bir ¢ok insan, isyanlarin ardindan gelen
bask:t dalgalart sebebiyle ya sehit oldu ya da yurdunu terk
etti. 1991°de SSCB’nin yikidmast yeni bir dénemi
beraberinde getirdi. 1991-1995 arast Dogu Ttrkistan icin
bagimsizlik imidinin arttig1 ve Cin’e bagliligin gevsedigi bir
dénem olarak nitelendirilebilir. 1995-2001 arasi ise Cin’in
karst hamleler yaparak hakimiyetini pekistirdigi, ancak
esitsizligi  arttirdigt  dénemdir. 2001  sonrast Dogu
Turkistan’daki durum daha agirlasmistir. Onun da ayrica
donemlere bolinerek ele alinmasi ihtiyact vardir.
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TURK DUNYASI’NIN ONEMLI
SORUNLARINDAN BIRI: KARABAG SORUNU
VE ERMENISTAN-AZERBAYCAN CATISMASI

Dog. Dr. Emin SIHALIYEV
Ozet

Tirk Diinyas’nin en biiyiik problemlerinden biri Karabag
sorunudur. Yaklasitk 30 seneye yakin bir stredir ¢6ziim
yollari ¢tkmaza giren Ermenistan-Azerbaycan ¢atismast ne
zaman ¢6ziime kavusacagl konusunda belirsizligini halen
korumaktadir. Oncelikle her iki tlkede karsilikli olarak
birbirilerine asla bir araya gelemeyecek disman goziyle
bakilmaktadir. Bu da her seyden 6nce taraflarin Daglik
Karabag’a diger tarafin kendisinden sonra geldigini ve bu



topraklar tizerinde kendi varliginin mesru oldugunu iddia
etmeleri ile ilgilidir. 1994 yilinda ateskes saglansa da
Azerbaycan’a baglt topraklarin %20’si isgal altindadir.
Ateskesin ilanindan sonra soruna AGIT’in  Minsk
Grubu’'nun girisimiyle ¢6zim bulunma ¢abalarina hiz
verilse de, 15 seneden ¢ok devam eden baris gorismeleri
de beklentileri karsilayamamakta ve hicbir sonug
vermemektedir. Minsk Grubu esbaskanlari 1994
senesinden itibaren devam eden baris gorismelerinde
uzlasmanin saglanmasina calissalar da hicbir ilerleme kat
edememislerdir. Ciinkii 6nerileri ya catisan taraflarca kabul
gérmilyor, ya da taraflardan biri 6nerilere sicak baksa da,
diger taraf kendisi a¢isindan tamamen olumsuz karsiliyor.
Bati devletlerinin soruna yaklasimi ise sirf Ermenistan-
Azerbaycan  catismast  yonunde  degil, Bau-Turk
medeniyetlerinin ¢atismast boyutunda sekillenmistir. Bu
bakimdan catismayt yerel degil, global “Ermeni Meselesi”
cercevesinde, daha kesin bir ifadeyle Bat-Turk
medeniyetlerinin ¢atismast ¢ercevesinde degerlendirmek
daha dogru olacaktir. AGITin  Minsk  Grubu
esbaskanlarindan olan Rusya ise sorunu tamamen kendi
jeopolitik ¢ikarlart ¢ercevesinde gormektedir. O, hem
catisan taraflar arasinda arabuluculuk yapmakta, diger
taraftan da Ermenistan’ silahlandirmaktadir. Belirtildigi
gibi, Moskova’nin Ermenistan’in silah ithalatindaki pay1
%’96’dir. Bu durum Daghk Karabag sorununun ortaya
ctkmasindan ginumize kadar Rusya’nin oynadigt rolii
gozler oOniine sermektedir. Rusya’nin bu adimi onun
arabulucu misyonu icin kabul edilemez. Fakat Rusya ¢ok
net olarak olaylara miidahale etmekle sorunun anahtarinin

bizzat kendi elinde oldugunu beyan etmistir.

Anahtar kelimeler: Tirk Dunyasi, Azerbaycan,
Ermenistan, AGIT’in Minsk Grubu, Bati Devletleri,
Rusya, Kolektif Giivenlik Anlasmast Orgiitii.
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Summary

The one of important problems of the Turkish
World: Karabakh question and Armenia-Azerbaijan
conflict

The biggest problem of the Turkish World is
Karabakh Question. The clash between Armenia and
Azerbaijan has been going on for the last 20 years and the
uncertainty as to when the conflict will resolve is still
prevailing. First of all, both countries consider each other
as enemies who they will never be able to come together.
More than anything this is because of the fact that each
side claims that the other side came to Nagorno-Karabakh
region after them and they are the legitimate residents.
Although a truce was declared in 1994, 20% of the
Azerbaijani territories are under occupation. Although the
efforts to reach peace has been accelerated with the
incentive of the Minsk Group of OSCE, the peace
negotiations that have been going on for more than 15
years do not meet the expectations or yield any results.
Although the Minsk Group co-chairmen have attempted
to create reconciliation with the peace negotiations that
have gone on since 1994, they have not been able to make
any progress. Because either their suggestions are not
accepted by the conflicting parties or if one side accepts
the suggestions, the other one thinks of them as
completely negative. The approach of the Western powers
to the situation Azerbaijan is in has taken the shape of a
clash between Western-Turkish civilizations rather than
only an Armenia-Azerbaijan clash. For this reason, it
would be more correct to review the issue from a clash of
Western-Turkish civilizations in the framework of the
global “Armenian issue” rather than a local framework.
One of the co-chairmen of the OSCE Minsk Group,
Russia, approaches the problem completely within the
framework of its own interests. Russia is both undertaking
the mediator role between the conflicting parties and
arming Armenia. This figure proves the role Russia played
from the beginning of the Nagorno-Karabakh conflict
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until today. Russia’s move is unacceptable considering its
mediating role. However, Russia clearly declared that the
key to the conflict is in its hands by intervening in the
conflict.

Key words: The Turkish World, Azerbaijan,
Armenia, the Minsk Group of OSCE, Western Powers,

Russia, Collective Security Treaty Organization.

Girig

Karabag sorunu sadece Azerbaycan’in degil, Turk
Dunyasr'nin en 6nemli sorunlarindan biri ve kanayan
yarasidir.  Sorunun temelinde Ermenilerin = “Buytk
Ermenistan” ideolojisi durmakla birlikte, buytk gtgclerin
jeopolitik cikarlarinin oldugu da belirtilmelidir. XIX. ytzyil
baslarinda Rusya Iran (Tirk Kacarlar) ve Osmanlilar
tzerinde ekonomik, askeri ve siyasi avantajlar elde etmek
icin Ermenileri Guney Kafkasya’ya goc ettirdi. Bu gog
hareketlerinin vahim bir sonucu olarak Ermenilerin bir
kisminin yerlestirildigi Erivan ve Nahgivan hanliklari, 1828
yihinda “Ermeni Vilayeti” denilen yeni bir devlet idari
birimine doniistiirildii.  Iskan politikast ile Ermeni
Vilayeti’nin olusturulmast hi¢ kuskusuz etkisini gésterdi ve
Ermenilerin toprak iddialarina zemin hazirladi. Dogu
Anadolu’yu Batt Ermenistan olarak degerlendiren Ermeniler
Azetbaycan’t da Dogu Ermenistan olarak gormekteditler.! Bu
topraklar1 elde etmek icin Ermeniler 1905-1907 yillarinda
Carlik Rusyas’'nin, 1918-20 yillarinda ise Ingiltere’nin ve
Bolsevik Rusya’nin vermis olduklart maddi ve silah
yardimlariyla katliamlar yapmislardir. Bunun yani sira hem
Ermeni makamlarinin istekleri karsisinda, hem de kendi
politikalar1 dogrultusunda ilk 6nce ingi]izler, sonra da Ruslar
Turk Dinyast arasindaki irtibat1 koparmak icin Tirk toprag
Nahgivan’t  Ermenistan’a  hediye  ettiler. ~ Boylece

1A.S.Mnatsakanyan, O Literature Kavkazskoy Albanii (IKKafkas Albanyast’nin
Edebiyati hakkinda), Erevan, 1969, s. 47-48, 60; B.A.Ulubabyan, Ogerki Istoriy
Vostognogo Kraya Armenii (V-VII vv.) (Ermenistan’in Dogu Eyaletlerinin
Tarihi Kompozisyonlart), Erevan, 1982, s. 40.
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Azerbaycan’in Anadolu ile dogrudan baglantisinin kesilmesi
sagland.  Sonradan  bolgede Bolsevik  hakimiyetinin
kurulmasiyla inisiyatifi ele geciren Sovet Rusya Azerbaycan’t
dayanisma semboli olarak Naheivant ve Zangezur'u
Ermenistan’a verme konusunda ikna etmeye ¢alist. 26 ve 28
Aralik 1920 tarihli dekretlerle bu bolgeler Ermenistan’a
hediye edildi. Fakat Turk Diunyas’ni birbirine baglayan
Nahcvan’in - Ermenistan’a  verilmesine yonelik  Sovyet
Rusya’nin plant Azerbaycan ve Turk makamlarinca bozulsa
da, Zangezur Ermenistan’a verildi. Zangezur Ermenistan’a
verilirken Karabag Azerbaycan’a bagli kalmaya devam
etmistit. Nahcivan ise Moskova ve Kars Antlasmalart
geregince Azerbaycan topradt olmakla birlikte Anavatan’dan
izole hale getirildi. Azerbaycan ile Nahgivan arasmna bir
Ermeni koridorunun girmis olmast Sovyet Rusya’nin da
ctkarlarina uygundu. Rusya’nin “bol ve yonet” stratejisinin bir
gostergesi olarak 1923 yilinda Sovyet Rusya tarafindan
Azerbaycan Turklerinin istegi disinda Daglk Karabag
Ozerk Bélgesi (oblast) kuruldu. 10 Ekim 1991°de, Ruslarin
destegini alan bolgedeki Ermeniler tarafindan “Daglik
Karabag Cumbhuriyeti” adiyla bagimsiziligt ilan edildi.
1990’larin  baslarinda bolgede etnik c¢atismalar basladi.
Ermenistan’in Karabag’t kendi sinirlarina katma istegini
actklamasmin ardindan bu c¢atisma FErmenistan  ve
Azerbaycan arasinda savasa donutsti. 1991 yilinda
Kafkasya’da  yeni  cumbhuriyetlerin  birbiri  ardina
bagimsizliklarini  ilan  ettigi  donemde  Rusya’nin
Ermenistant acgik sekilde desteklemesi ve yapilan
katliamlarda oynadigt rol, her gecen gin FErmenileri
silahlandirmast  ve aralarindaki askeri isbirligi savagta
dengenin Ermenistan’dan yana agir basmasina neden oldu.
Halen Azerbaycan topraklarinin %20’si Ermeni gliclerinin
isgali altindadir. Yaklasik 20 seneyi askin bir stredir ¢6ztim
yollari ¢tkmaza giren Ermenistan-Azerbaycan ¢atismast ne
zaman ¢6zime kavusacagt konusunda da belirsizligini
halen korumaktadir. Ermenistan tarafi ister bilimsel, isterse
de resmi diizeyde yapilan butiin konferans ve uluslararast
toplantilarda Azerbaycan tarafina yonelik gesitli ithamlarda
bulunmus ve Azerbaycan eski Ermeni topraklarina
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sahiplenmeleri iddiastyla suclanmustir. Azerbaycan tarafi da
ayni tepkiyi gostererek karsi tarafi suglamis, Ermenilerin
isgal ettikleri topraklardan c¢ekilmeleri ve yaptiklart
katliamlar dolayistyla yargilanmalart gerektigi konusunda
sikayette ve taleplerde bulunmustur. Catismanin baslandigt
tarihlerden itibaren her iki taraf arasinda karsilikli
suclamalar halen devam etmektedir. Bu bakimdan her iki
tlkede karsilikli olarak Dbirbirilerine asla bir araya
gelemeyecek diisman goziyle bakilmaktadir. Boyle bir
durumda catisan taraflar arasinda uzlasmanin mimkiin
olamayacagi ve Dbarisin  saglanamayacagt  kanaati
olusmustur.

Catigan Taraflarin Tutumu ve Coéziimii Igeride
Olmayan Sorun

Oncelikle Ermenistan-Azerbaycan, Daglik Karabag
catismasinin ¢6zimu yolunda en buytk engellerden biri
her iki tarafin Daglik Karabag’a diger taraftan Once
geldigini ve bu topraklar tizerinde kendi varhiginin mesru
oldugunu iddia etmeleridir. Halbuki belgeler Ermenilerin
bolgeye gunlimiizdeki Daglik Karabag sorununa da
sebebiyet  teskil eden 1828 tarihli Turkmencgay
antlasmasinin XV. maddesi geregince Ruslar tarafindan

goctiriildiiklerini onaylamaktadir.?

Konuya tarihi gercekler 1s1g1nda bakilirsa, Ermenilerin
Daglik Karabag’a Azerbaycan Tirklerinin kendilerinden
sonra geldiklerini ve bu topraklar tizerinde kendi varliginin
mesru  oldugunu iddia etmelerinin hicbir dayanag:
bulunmamaktadir. Fakat sorunun tarihi gercekler esasinda
cozilecegi realligt higbir sekilde yansitmaz. Zaten
Ermenistan Devlet Bagkani Serj Sarkisyan kendisinden

2Bu konuda genis bilgi igin bkz: Nikolay Savrov, Novaya Ugroza Russkonmn Delu
v Zakavkazgye: Predstoyasaya Rasprodaja Mugani Inorodtsam, (Sankt-Petersburg: izd-
vo Reprint, 1911), s. 63-64; M.GNersisyan, Iy Istorii Russko-Armyanskib
Otnogeniy, (Erevan: izd-vo AN Armyanskoy SSR, 1956), s. 227,
LK Yenikolopov, Gribayedov i Vostok, (Erevan: izd-vo Aypetrat, 1954), s. 137,
S.V.Sostakovig, Diplomaticeskaya Deyatelnost A.S.Griboyedova, (Moskova: izd-vo
Sotsialno-ekonomigeskoy literaturt, 1960), s. 154.
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onceki baskanlar gibi “hedeflerinin hi¢bir zaman Daglik
Karabag’t Azerbaycan yonetimine birakmak olmadigint”
net bir sekilde ifade etmistir.’

Béyle bir durumda AGIT’in Minsk Grubunun
girisimiyle ¢c6zim bulunma ¢abalarina hiz verilmis, fakat 15
seneden ¢ok devam eden baris gériismeleri de beklentileri

hi¢bir sekilde karsilayamamis ve sonug¢ vermemistir.

Sorunun ¢6ztimiinde istekli gbriinmeye calisan guicler,
taraflarin karsihkli tavizlerde bulunmasini daha gercekei
kabul ederek, bu catismanin ¢ézimunde galip tarafin
olamayacagini ve eger sorunun halli yéniinde uluslararast
hukuk kurallarina istinat edilemezse, o zaman taraflarin
ortak anlasmaya varmalari gerektigini vurgulamaktadirlar.
Ermenistan’in da isgal ettigi topraklardan gontllii olarak
cekilecegi bir hayli mantiksiz géztikmektedir. Azerbaycan
tarafi da FErmenistan’n isgal ettigi topraklardan
cekilmeyecegi ana kadar onunla herhangi bir iliski
kurmayacagini  belirtmis ve isgal altindaki topraklar
konusunda hicbir sekilde tavizde bulunmayacagint beyan

etmistit.

Karabag sorununun ¢6ziimii Kesmir Sorunu veya
Filistin Sendromu kadar umutsuz gorilebilir ve bu sorunu
bir “labirent” olarak da degerlendirmek mumkindir.
Cunki labirentin girisi olsa da, ¢ikist zor bulunur ve yollart
karmakarigiktir. Labirente girip belirli bir mesafe kat
ettikten sonra dogru yolu bulamadikta giris ve cikisin
statlisii esit hale gelir. Boylece, ¢ikis yolu bulmak timidi ile
sikilanadek ortada dolasmaktan baska bir yol kalmiyor. Iste
Ermenistan-Azerbaycan ¢atismast da aynt labirent gibidir.
Bartg gorismelerinin 1990°It yillardaki ve XX ylzyilin
baslarindaki gelisim stireci soyle bir gézden gegirilirse eger,
sorunun her defa diizene sokulmast yolunda durgunluk
ortaya ¢iktiginda ve Azerbaycan’in alternatif ¢6ziim yollar

3“Azerbaijan and Armenia: Peace prospects, Military Realities&the role of the
Armenian Diaspora”, Caspian Information Center, no.16, October 2011,

pp-1-2, (http://www.caspianinfo.com/wp-con-tent/uploads/2011/10/OP-

No-16-Armenia-and-Azerbaijan-Peace-Prospects-Military-Realities-and-the-

Role-of-the-Armenian-Diaspora.pdf).
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aramaya basladig1 zaman karst taraf veya AGIT’in Minsk
Grubu’nun esbaskanlart hemen yeni 6neriler sunarak
Azerbaycan’in gorismelere olan sarsmis giivenini yeniden
saglamaya calhistyorlar.  Gorusmeler nihai  asamaya
geldiginde Ermenistan tarafinin geri ¢ekilmesi sonucu
butin islemler yeniden durgunluk haline geri déniyor.
Ateskesin saglandigt 1994 yilindan giinimiize degin ayni
durgunluk devam etmektedir. Uzun siire zarfinda sorunun
bu senaryo dogrultusunda devam etmesi olasiligt ytksektir.
Coziim yolunda AGIT’in Minsk Grubu nezdinde hicbir
ilerleme katedilememesi ve her defasinda yeniden
durgunluk  haline  gelmesi, dolayist ile  “Filistin
Sendromu”na veya “Kesmir Sendromu’na doéntsmesi
sorunun daha uzun yillar devam etmesi veya “ani savas’in

patlak vermesi yontunde kaygilar uyandirmaktadir.

Gii¢ Kullanma Olasiliginin Analizi

Ermenistan’in Rusya ile ittifak kurarak Turkiye ve
Azerbaycan’a karst bolgede tesis etmeye calistign glic
dengesi Azerbaycant askeri bir harekata basvurma
hususunda dikkatli davranmaya itmektedir.' Kimi
analistlere gore, Azerbayca’nin askeri bir harekata
baslamast icin 6ncelikle Rusya’nin tarafsizligini saglamasi
gerekmektedir. Bunun igin Moskova’ya siyasi, askeri veya
ekonomik alanda tavizler verilmeli, enerji ulasimi ve
tretimi konusunda Rusya muhatap kabul edilmeli,
Azerbaycan topraklarinda Moskova’ya askeri ts verilmeli
ve Azerbaycan Kolektif Giivenlik Anlagmast Orgiiti’ne

tiye olmalidir.

Azerbaycan’in %20 topraklarini isgal altinda tutan
Ermenistan’in bu Orgiitte yer almasi dikkate alinirsa,

4Gayane Novikova, “Implications of the Russian-Georgian War in the
Nagorno-Karabakh Conflict: Limited Maneuverability” Caucasus Edition,
(http://caucasusedition.net/analysis/implications-of-the-russian-georgian-
war-in-the-nagorno-karabakh-conflict-limited-maneuerability).

5Aleksandra Jarosiewicz, Krzysztof Strachota, “Nagorno-Karabakh-conflict
unfreezing” Center for Eastern Studies, p- 6,
(http:/ /www.osw.waw.pl/en/publikacje/ osw-commentary/2011-10-
26/nagornokarabakh-conflict-unfreezing).
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Azerbaycan’in da ayni Orgute tye olmast hicbir sekilde
distntlemez. Ermenistan bu 6rglite tye olmakla kendisini
Turkiye ve Azerbaycan’dan korumak istemistir. Peki,
Azerbaycan aynt Orgite uye olmakla kendini kimden
koruyacak? Ermenistan ve Rusya’dan mi? Diger bir
taraftan, Azerbaycan’in BDTye iiye olmasi, Gebele Radar
tssini Rusya’ya kiralamast ve Moskova ile gelistirilen
enerji alanindaki isbirligi Daglk Karabag sorununda
Moskova’nin tutumunda hicbir degisiklik yaratmamistir.
Dolayistyla  Azerbaycan’in  verebilecegi  hicbir  taviz
Rusya’nin sorunun ¢oziimiinde radikal bir degisiklige
giderek Azerbaycan’t desteklemesine yol ag¢mayacaktir.
Azerbaycan yukarida belirtilen tavizlerde bulunsa bile, degil
Rusya’nin  tarafsizhiginin  saglanmasi, kendisi  ayni

Ermenistan gibi bagiml bir devlete dontisecektir.

Kimi analistlere gére de Azerbaycan ordusu isgal
altindaki topraklarini ele gecirebilecek genis ¢caplt bir askeri
operasyonu gerceklestirebilecek yetenege sahip degildir.
Aslinda Azerbaycan gelisen ekonomisi ve askeri giict ile
Ermenistan karsisinda kiyas edilemeyecek bir Ustlinlige
sahiptir. Azerbaycan ordusu Ermeni kuvvetlerini isgal
altindaki topraklarindan da atabilme giictine sahiptir. Fakat
bu catisma gercekten Ermenistan-Azerbaycan savast
olsaydi, Azerbaycan bunu gerceklestirebilirdi. Burada
Rusya’nin Ermenistan’a yaklastk 1 milyar dolar degerinde
yasal olmayan silahlar verdigi gercegini ve 2010 yilinda
imzalanan anlagma geregince Ermenistan’da konuslanan
Rus askert tislerinin siiresini 2044 yilina kadar uzattigini da
hatitlatmak yeterlidir.” Yeni anlagmanin en 6nemli maddesi
Rusya’nin askeri uslerinin  Ermenistan’in  givenligini
korumasidir. Eger Azerbaycan kendi yasal haklarindan
yararlanarak isgal altinda bulunan topraklarini geri alma
girisiminde bulunursa, Rusya’nin silahli mudahalesi ile

SC.\W.Blandy, Agerbaijan: Is War Over Nagorny Karabakh a Realistic Option?,
Advanced Research and Assessment Group. Caucasus series 08/17, (United
Kingdom: Defence Academy of the United Kingdom, May 2008), p. 7.

7Elhan Sahinoglu, “Rusya-Ermenistan Askeri Isbirligine Kars: Tiirkiye-Azerbaycan

1§birﬁgi”, (http:// www.21vvte.org/tr/vaziaspxPID=5350&kat1 =1).
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karsilasacaktir. Ciinkii Ermenistan’in giivenligi Rusya’nin

garantOrligu altindadir.

Disaridan askeri ve politik destek almast da gercekei
degil. Zaten catismanin ¢éziimii yolunda AGIT’in Minsk
Grubu'nun kararsizligt ve devletlerin  soruna ifte
standartlardan yaklasimi Azerbaycan’da Batr’ya olan giiveni
tamamen sarsmustir. Azerbaycan taraft Rusya’nin giiciini
ve Bat'nin given vermeyen “dostlugunun”  ve
kararsizhiginin en iyi 6rnegini Rusya-Gtrcistan ve Rusya-

Ukrayna savaslarinda gordi.

Bu gibi sebeplerden desteksiz oldugunun farkinda
olan Azerbaycan’in tekbasina Rusya’yla savasa tutusmast
hi¢ duskusuz onun gelecegini ciddi sekilde etkiler. Olast bir
savas Azerbaycan agisindan bir takim agir sonuglar
dogurabilir. Ornegin; Azerbaycan kendi yasal haklarindan
yararlanarak isgal altinda bulunan topraklarini geri alma
girisiminde bulunursa, ikili anlasmalar cercevesinde ve
Kolektif Giivenlik Anlasmast Orgiiti'niin iiyesi olarak
Rusya’nin silahli miidahalesi ile karsilasacaktir; Rusya’nin
askeri miidahalesi dikkate alinirsa, olas1 bir savas ¢ok sayida
insan hayatina mal olabilir, yeni toprak kayiplarina yol
acabilir. Béyle bir durumda Azerbaycan 1990’1arin baginda
oldugu gibi yeniden etnik sorunlarla karsidasabilir ve
tlkenin bagimsizligi ciddi tehlike altina girebilir; Olast bir
savas Azerbaycan’in uluslararast alandaki baris yanlist
tutumunu bozabilir ve dinya enerji piyasasindaki

konumunu etkileyebilir.®

Diger Dbir taraftan, Azerbaycan kendi toprak
butinligini korumak amactyla askeri operasyonlara
baslayacagr takdirde dinyanin demokrasilesmesi igin
girisimlerde  bulundugu iddiasindan yola ¢ikan Bati
devletleri ve uluslararast kurumlarla isbirligi, ayn1 zamanda
bu kurumlara entegre siirecinde de ciddi engeller ortaya
cikabilir. Cinklt c¢atismanin savag yolu ile ¢6zimi

8Sapmaz Ahmet, Sart Gokhan, “Daglik Karabag Sorununda Azerbaycan
Tarafindan Kuvvet Kullanim Olasiiginin Analizi”, Giivenlik Stratejileri Dergisi,
2012, sayt: 15, s. 14
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Azerbaycan’in isbirligi icerisinde oldugu ve tyeligi bulunan
biitiin uluslararast kurumlarca asla kabul gérmemektedir.
Aksi halde Azerbaycan’m bu kurumlarda dyeliginin
dondurulmast ve hatta dislanmasi bile gerceklesebilir.
Azerbaycan uluslararast arenada yalnizhga itilir, ekonomik

ve politik yaptirimlara maruz kalabilir.

Kolektif Giivenlik Anlagmasi Orgiiti’niin bir tyesi
olan Ermenistan’in Rusya’ya dayanarak isgal ettigi
Azerbaycan topraklarini elde tutmak icin kendi isgal
siyasetini mesrulastirdigt dikkate alimnirsa, Azerbaycan da
isgal altinda bulunan topraklarint geri alabilmesi icin
herhangi bir askeri bloka girme gereksinimi duymalt mi,
diye bir soru sorulabilir.

Bilindigi gibi, Rusya gintimtzde de bu bloku daha
fazla genisletmek icin calismalarini sirdiirmekte ve ¢ogu
Post-Sovyet tlkesinin  Kolektif Giivenlik Anlasmast
Orgiiti'ne katilmasint saglamak ve bu tilkelerin NATO’ya
yonelmelerini  6nlemek  amaciyla  ciddi  ¢alismalar
yapmaktadir. Fakat Azerbaycan’in bu 6rgiite katlmamak

icin bir takim nedenleri vardir.

Oncelikle, Rusya Ermenistan’la askeri ve stratejik
isbirligi icinde Azerbaycan’in egemen devlet haklarina,
ulusal guvenligine ve cikarlarina, Giiney Kafkasya’daki
bolgesel glic dengesine olumsuz etki eden birtakim adimlar
atmaktadir.

Rusya’nin Guney Kafkasya’da Ermenistan’a 6nemli
Olcide ekonomik ve askeri yardimda bulunmasi, bu
tlkenin isgalci ordusunu silahlandirmast bir yandan
Ermenistan’in  siyasi  yonetimini  Daglik  Karabag
sorununun bariscl yollardan ¢oztime kavusturulmasindan
uzaklastirmakta ve miuzakerelerde yapici davranmaktan
kacinmaya tesvik etmekte, diger yandan Azerbaycan’in
guvenlik politikalari, askeri ve jeostratejik tercihleri
tzerinde etkili olmaktadir. Bu nedenle Daghk Karabag
sorunu bugliin hem Ermenistan’, hem de Azerbaycan
bask: altinda tutmak i¢in Rusya’nin elinde bulundurdugu
ciddi bir aragtir. Topraklarinin bir kismi Ermenistan’in
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isgali altinda bulunan Azerbaycan’in, AGIT Minsk Grubu
Esbagkanlarindan biri olarak Daglik Karabag sorununun
bariscil yollardan ¢6ztimlenmesi siirecine katilan Rusya’nin
Ermenistan’la “askeri ve stratejik ortakligina”, bu tlkede
askeri ts bulundurmasina ve isgalci orduyu karsiliksiz
olarak silahlandirmasina kayitsiz  kalmast elbette ki
mumkuin degildir.

Azerbaycan’in Rusya ve Kolektif Giivenlik Anlagmast
Orgiitii ile isbirligini dogrudan etkileyen iki énemli husus,
toprak butinliginin saglanmast ve Daghk Karabag
sorununun  ¢Ozimiyle  iliskilidir.  Azerbaycan’in,
topraklarini alenen isgal altinda bulunduran, Guney
Kafkasya’da komsu tlkelere karst toprak iddialart One
suren, bolgesel istikrart bozan isgalci ve militarist
Ermenistan’in = tutum ve davraniglarint  uluslararasi
hukukun ilkelerine uygun bir sekilde degerlendirmekten
kacinan, bilakis bu ilkeyle askeri ortaklik anlagmast
imzalayan, bolgenin diger tlkelerinin de politik ve askeri
guvenligini, toprak butinligini, bolgesel barist garanti
edemeyen bir kurum ve bu kurumun himayecisi olan bir
ilke ile  stratejik  ortakhk = yapmast = mumkin

gorinmemektedir.

Azerbaycan’in %20 topraklarini isgal altinda tutan
Ermenistan’in, isgale maruz kalan Azerbaycan’la aymi
orgiitte yer almast hicbir sekilde distintlemez. Daha 6nce
de belirtildigi gibi, Ermenistan bu o6rglite liye olmakla
kendisini Tirkiye ve Azerbaycan’dan korumak istemistir.
Peki, Azerbaycan ayn1 6rgiite tiye olmakla kendini kimden
koruyacak? Ermenistan ve Rusya’dan mi?

Boyle bir durumda “Azerbaycan’in NATO tyeligi
mumkin mii?” sorusu giindeme gelmektedir. Azerbaycan
1994 yilindan baslayarak “Barts I¢in Ortaklik” programi
gercevesinde  igbirligi yapmakta ve bazt catisma
bolgelerinde baris glicii misyonuna katilmaktadir. NATO
ile isbirligi Azerbaycan igin 6ncelikli konulardan biridir.
Fakat Azerbaycan’in bu kurumla ¢ok yonli is birligi,
iliskilerini genisletmesi ve kurumun gesitli uluslararasi
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programlarina katidmast bile, Azerbaycan topraklarinin
Ermenistan tarafindan isgali sorununun ¢6ziiminde
gereken sonucu vermemistir. Bu mesele gindeme geldigi
zaman, dinyanin ¢esitli bolgelerine askeri glice bagvurarak
baris getirmeye ¢alisan NATO, Daglik Karabag sorununun
20 yiddir barts yoluyla ¢6ziimlenmemesine ragmen,
Azerbaycan’in  Ermenistan  isgalindeki  topraklarini
kurtarmak icin askeri operasyonlara baslamasina soguk
bakiyor ve sorunun barts yoluyla ¢6zimlenmesinin
zorunlulugunu  vurguluyor.” Ciinkii NATO catisma
icerisinde bulunan devletleri ittifaka tyelige kabulden ve
devletlerin ~ simir  sorunlarinin  ¢ézimu  icin  tim
yitkiimliiliiklerden kaginmaktadir.' Kuruma {iiye olan
devletler “Onleyici saldir1” stratejisini benimsemekte ve bu
Ogreti sayesinde tehlike olusturan devletlere karst askeri
operasyonlara baslama hakkini kendilerinde
gormektedirler.” Burada dikkat ceken en 6nemli husus
isgal eden degil, tehlike olusturan devletlerdir. “Onleyici
salidirr” 6gretisi 20 yildan beri Azerbaycan topraklarini
isgal eden Ermenistan’a karst askeri operasyon
diizenlenmesine onay vermemektedir. Dolayist ile
Azerbaycan’n - NATO  askeri-siyasi  blokuna tyeligi
imkanlari tamamen kisithdir.

Sorunun Céziimii Igin Olugabilecek Uygun
Stratejik Ortamlar

Catismanin  hukuki, politik ve askeri c¢ercevede
¢6zuimu sinirh oldugundan tek bir yol kaliyor. Azerbaycan,
isgal altinda tutulan topraklarini geri almast igin uzun sureli
olsa bile uygun stratejik ortami1 beklemek zorundadir.

Uygun stratejik  ortam Rusya’nin  bolgesel giig
konumunun tamamen zayiflamas: ile olusabilir. Rus

9Hatem Cabbarli, “NATO ve Azerbaycan Topraklarinin i§gah Sorunu”,

(http://newtimes.az/tr/organisations /163 /).

10EIsen Nesirov, “Herbi-siyasi bloklar ve Azerbaycanin regional
balanslagdirma siyasetinin ehemiyyeti”, “Halk” gazetesi, 14 Nisan 2009
1Hatem Cabbarli, a.g.m.
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ordusunun zayiflig1 konusunda ¢ok sey soylendi ve yazildi.
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisinden sonra séylenenler elbette
gercektl. Ama simdi 6ntimuzde yeni gercekler var. Rusya
zayiflamadigi ve hatta giiclendigi icin Rus jeopolitik sorunu
yeniden ortaya ¢ikmistir. Post-Sovyet mekaninda ortaya
ctkan bitin catismalarin anahtarini elinde bulunduran
Rusya Ermenistan-Azerbaycan c¢atismasinda da  kilit
konuma sahiptir.

Uygun stratejik ortam Tiurk Cumbhuriyetleri arasinda
entegrasyonun derinlesmesi ile mumkin olabilir. Turk
Cumbhuriyetlerinin, 6zellikle Orta Asya devletlerinin
bolgesel butinligini ve entegrasyonunu destekleyen
tarihi, kiltiirel, stratejik, ekonomik ve siyasal bir cok neden
bulunmaktadir.  Bununla  birlikte  bagimsizliklarin
kazanilmasinin tizerinden gecen yaklasik 20 yillik bir stirede
bolge ilkeleri arasindaki entegrasyon girisimlerinden hi¢
birisi tam anlamiyla basarili olamamustir. Bolge devletleri
arasindaki smnir sorunlari, siyasal ve ekonomik gelisme
farklhiliklari, bolgesel liderlik konusundaki ¢ekisme, buytk
giclerin bolge tzerindeki rekabeti dikkate alindiginda
onumuzdeki donemde de Turk Birligi’nin bir Gitopyadan
ibaret kalmaya devam edecegi anlasilmaktadir.”” Ote
yandan bolge dist hegemon giiclerin onculik ettikleri
entegrasyon girisimleri de bu bitinligi bozmaktadir.
Rusya imparatorluk donemlerinde oldugu gibi Orta
Asya’daki basat giic konumunu strdirmektedir. Askeri
varligl, ekonomik yatirimlart ve yumugak giicti ile Rusya
Orta Asya’daki en guiclii bolge dist aktordir. Aslinda bir
¢ok acidan Rusya icin Orta Asya’da bolge dist tanimlamast
dogru degildir. Rusya siyasi ve askeri agidan Kolektif
Giivenlik Anlagmast Orgiitii, ekonomik isbirligi acisindan
Avrasya Ekonomik Toplulugu tzerinden Orta Asya’yt
kendine baglamis durumdadir. Cin ise Sanghay I§birhgi
Orgiitii sayesinde Orta Asya’yt kendi hayat sahasina
dontstiurmistir. Amerikan karsiti  siyasi  bir bloga

12Bu konuda genis bkz: Azer Hudiyev, “Digget! Sergl Orta Asya Regionu
Diinya Siyasetinin En Kaynar Arenasina Cevrile Biler”, Region Plus. Analitik
bakzg, 1 Ekim 2009, Ne 19 (87), s. 24-28
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doniistigii yoniindeki tartismalar bir yana Sanghay Isbirligi
Orgiitii Dogu Tiirkiistan ile Bati Ttirkistan’t Cin egemenligi
altinda birlesmeye gotirmektedir. Bolge tlkelerini Rusya
ile ittifaka iten faktorlerin en Onemlilerinden biri de
budur.” Fakat Tiirkiye en temel dis politika alanlarindan
birisi haline gelen Orta Asya’ya dontk stratejilerinin
gelistirilmesi konusunda maalesef ciddi bir 6n hazirlik
yetersizligi ile karst karstya kalmustir. Bu hazirliksizligin ilk
gorinen belirtisi psikolojik alanda yasanmis ve Turkiye
gereken psikolojik teenniyi devreye sokamamstir.'
Turkiye’nin bolgesel politika uygulamalarinda gézlenen en
ciddi zaaflarindan birisi dis politika alanlart arasindaki
taktik baglantildart da gézeten buytk Oleekli stratejilerin
gelistirilememis olmasidir.” Tiirk Cumhuriyetleri arasinda
entegrasyon, Turkiye’nin bir dis politika hamlesi degil Turk
Dunyast’'nin ihtiya¢ duydugu jeopolitik bir gereksinimdir.
Turk Dinyas’'nin ekonomik, siyasi ve askeri yonden
direngli olabilmesi i¢in bir uluslararasi butiinlesmeye
ithtiyact vardir. Cin’in  biyik ekonomisi karsisinda
direnmek ve tarihte Rusya’ya bagl hale getirilen tretim ve
ticaret mekanizmalarint asmak icin entegrasyona ihtiyag
duyulmaktadir. Siyasi olarak; Rusya, Cin ve ABD’nin
bolgedeki rekabetine karst ezilmemek ve bu rekabeti firsat
haline getirebilmek icin bir arada hareket edilmesini
saglayacak bir entegrasyona ihtiya¢ duyulmaktadir. Fakat
Tirk Cumhuriyetleri arasindaki biitiinlesme girisimlerinde
bir kopukluk yasanmakta ve Tirk devletleri Tirk
Dinyasr’nin  entegrasyon sirecinde gereken etkinligi
gosterememektedirler.'® Uzun dénemli bir perspektif ile
degerlendirilmedik¢e Asya dengelerinde etkin butiin biytik
gliclerin yogun bir faaliyet icinde bulunduklart Orta Asya,

3Firat Purtag, “Orta Asya’nin Butiinliigh Sorunsali ve Orta Asya’da Bélgesel
Entegrasyon Girisimleri”, Orta Asya ve Kafkasya"da Gii¢ Politikas, (detleyen:
M.Turgut Demirtepe), Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu (USAK)
yayinlart, 2008, s. 58-59

MAhmet Davutoglu, Stwategik Derinlik:  Tiirkiye'nin - Ulnslararas:  Konumn,
(Istanbul: Kiire yayinlar1, 2010), s. 487

5Davutoglu, a.g.e., s. 499

16Bu konuda bkz: Turgay Diigen, “Tiirk Konseyi ve Tirkistan’da Butiinlesme”,
http:/ /www.21yyte.org/tr/yazi6725-
Turk_Konseyi_ve_Turkistanda_Butunlesme.html; Natik Nazimoglu, “Nabgwan
Merhalesi”, Region plus. Analitik bakzs, 15 Ekim 2009, Ne 20 (88), s. 18-21
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dolayist ile Tirk Dunyast tizerinde saglikli bir strateji
gelistirebilmek ve uygulayabilmek ¢ok zordur. Bu
bakimdan Turk Birligi’nin bir dtopya olarak kalmaya
devam etmesi Azerbyacan icin boyle bir stratejik ortamin

olusmayacagini gostermektedir.

Genel Degerlendirme ve Ileriye Yénelik
Ongoriiler

Cozum disinda her yolun denendigi bir problem olan
Ermenistan-Azerbaycan c¢atismast bolgesel bir mesele
olmanin yanisira, icinde daha derin tarihi izler tastyan
kiiresel bir sorun olmakla koki birkag ytizyil ve hatta daha
eskilere giden unld “Sark Meselesi’nin bir uzantisi olarak
varligini  korumaktadir. Bugtn cevresindeki bolgelerle
birlikte Rusya’nin destegi ile Azerbaycan’in %20’lik toprak
pargastyla bir arada Ermenistan tarafindan isgal edilen
Karabag hala BMT-nin giindeminde ¢ozimiini bekleyen
sorunlardan biridir. Barts yoluyla isgal sorununu sona
erdirmek yontndeki c¢alismalarda somut bir ilerleme
saglanamamistir. Her bir isgal stirecinin ¢oztimiinde iki yol
vardir: Diplomasi ve savas yolu. Catisan taraflar arasinda
hicbir sekilde uzlasmanin saglanabileceginden s6z etmek
mumkin degildir. Olast bir savagin ise Azerbaycan icin
hangi sonuclar dogurabilecegi de yukarida analiz edildi.
Azerbaycan, topraklart isgal altinda tutulmasina ragmen
bolgenin ekonomik lideri durumundadir. Hig siiphe yok ki,
ekonomik alanda kaydedilen gelismeler askeri alana da
yansimis, 2010 ylinda “Askeri Doktrin”in kabult ile
belgelenmistir."” Fakat Rusya’nin sorunu bizzat kendi
inisiyatifinde tutmast Azerbaycan’in Daghk Karabag’a
yonelik muhtemel askeri harekatinda dikkatli davranmasini
gerekli kilmaktadir.

Diger taraftan, askeri operasyonlarin baglanacagt
takdirde dinyanin demokrasilesmesi igin girisimlerde

17Bu konuda genis bkz: Azerbaycan Respublikasinin Herbi Doktrinast,
Azerbaycan Respublikasinin Milli Meclisi, 08 Haziran 2010.
http://meclis.gov.az/?/az/law/183#comment
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bulundugu iddiasindan yola c¢tkan Bati devletleri ve
uluslararast kurumlarla isbirligini, ayni zamanda bu
kurumlara  entegre surecinde  ciddi  engellerle
yuzlesebilecegini g6z 6ntinde bulunduran Azerbaycan bu
konuda hassas davranmak zorundadir. Yani bu hususlarda
Azerbaycan’in dikkate almast gereken Onemli faktorler
Rusya, Bat1 devletleri, uluslararast kurumlar, askeri-siyasi
Orgutlerdir.

Buna dayanarak FErmenistan-Azerbaycan, Daglk
Karabag catismasinin “uzunsureli ateskes” seklinde devam
edecegi 6ngorusinde bulunmak mumkindar. Bu sire
zarfinda Azerbaycan en uygun stratejik ortami beklemek
zorundadir. Zira mevcut asamada sorunun her defa dizene
sokulmast yolunda durgunluk ortaya ¢ikacak, Azerbaycan
yeniden alternatif ¢6zim yollart aramaya baslayacak,
Ermenistan ve AGIT’in Minsk Grubu’nun esbaskanlar
yeni yeni Oneriler sunacak, goriismeler nihai asamaya
geldiginde Ermenistan tarafi yeniden geri ¢ekilecek,
boylece butin islemler bir daha durgunluk haline
donecektir.

Durumun farkinda olan Azerbaycan ekonomik olarak
Ermenistan tzerinde baski  olusturmaktadir. Fakat
Ermenistan ~ “galibiyet havasi’na  kapilarak  sorunun
“cozimsizliginin® devleti felakete siiriikleyeceginin ve
uzlaginin sart oldugunu anlamamakta, Rusya ve Batr'nin
politik oyunlart devam ettigi siire icerisinde “Buyiik
Ermenistan” ideolojisini gerceklestirme diisiincesindedir.
Ermenistan bu siregte isgalin kalict olabilecegini

2

hesaplamaktadir. Kuskusuz, ‘“Zaman” Ermenilere isgal
ettikleri Azerbaycan topraklarinda giiclenme firsatint
yaratmis, sonucta Ermenistan Rusya’dan ve diger
devletlerden aldig1 silahlar dolayisiyla kendi askeri giictini
daha da artirmis ve militarist bir devlete doéntsmistir.
Fakat Ermenistan askeri glicini artirsa da, ekonomik
olarak gerilemis durumdadir. Ermenistan Azerbaycan
topraklarini isgal altinda tutsa da, ekonomik gerileme,
demografik tenezzil, Ermenistan’in isgalci taraf oldugunu

dile getirmemelerine ragmen devletlerin Azerbaycan’in
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toprak butinligint tanimalart Ermenistan’a tam olarak
isgal ettigi bolgeleri sahiplenme firsatt vermemis ve her
gecen zaman zarfinda Ermenistan isgal altinda tuttugu
bolgelerin esirine donusmustiir. Daha kesin bir ifade ile
Ermenistan genislemek, buyuimek ve giiclenmek isterken
zayiflamis, ckonomik acidan gerilemis ve bagimli bir
devlete dontsmistir. Komsu devletlerle iyi gecinmek
yerine dusmanca tavirlarini  siirdirerek  kendisini
entegrasyon surecinin ve enetji projelerinin  disinda
birakmustir.

Ermenistan gittikce artan ekonomik sikintilarindan
kurtulmak icin  Azerbaycan’la anlasmaya varmak
zorundadir. Fakat oncelikle FErmenistan —kendisini
tamamen Rusya’dan kurtarmalidir. Ermenistan’in Rusya’ya
ckonomik acidan gittikge artan bagimliligt Moskova’nin
Erivan’n  diger  devletlerle iliskilerindeki  gelisim
temposunu istedigi sckilde yoOnlendirmesine olanak
saglamistir. Ozellikle 2003 yilinda Rusya’nin borglarini
O0demesi talebinde bulunmast sonucu Ermenistan kendi
ekonomisinin stratejik 6nem tastyan isletmelerini borg
karsiliginda Rusya’ya devretmistir.'® Diger bir taraftan,
Ermenistan’a ekonomik olarak nefes verdiren yegane
devletin Iran oldugu bir gercektir. Fakat bolgede gittikce
buyik bir glc kazanan, uranyumun zenginlestirilmesi
yoniinde arastirmalarini daha da yogunlagtiran, Orta
Dogu’da ortaya ¢ikan problemler nedeniyle son devirlerde
stk-sitk adindan s6z ettiren ve kiresel giiclere meydan
okuyan devletlerden biri olarak Tran’la iyi iliskiler icerisinde
olmasina ragmen Ermenistan bu nedenlerden dolay:
Iran’'n ABD’nin muhtemel saldirisina ugradigr takdirde
ekonomisinin buyik darbeler alacaginin da farkindadur.
Iran etrafinda olusan uluslararast baskiar ve Iran-Bat:
iliskilerde yasanan gerginlikler Ermenistan’in gelecegini
¢tkmaza striklemektedir. Bu durum Azerbaycan’in

18Emily Danielyan. “Russia Tightens Grip on Armenia with Debt
Agreements”. Headlines I Eurasianet.org. 6 May 2003. Web. 09 Nov.
2010.http:/ /www.curasianet.org/departments/business/articles /eav050703.
shtml.
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cikarlart  cercevesindedir.  Sikismis  durumda  olan
Ermenistan Azerbaycan ve Turkiye ile iliskilerini gézden
gecirmek zorundadir. Ermenistan Azerbaycan’in isgal
altinda tuttugu topraklardan ¢ekilmeli, toprak iddialarindan
vazge¢melidir. Ancak bu sekilde ekonomik tenezzilden
kurtulabilir, hatta entegrasyon surecinde ve enetji
projelerinde yer alabilir. Aksi takdirde Azerbaycan ve
Turkiye’nin  Ermenistan tzerindeki baskilart devam

edecektir.
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Iran’da Demokrasi Sorunlary; Mesruti’den
Giiniimiize Demokrasi Siireci

Ebrahim Ramazani'

Girig

Eger demokrasi ginimiz anlaminda hakimiyet
hakkinin halka ait olmast ve hitkiimet yetkililerinin halk
tarafindan  secilmesi, glic ve hikimetin medeni
kurumlar yoluyla denetimi ve sonunda hikiimet
degisikligi ise, Iran ve hatta doguda benzeri
bulunmamistir. Iran’da  modern siyasal disiince;
hakimiyet hakki ve halkin kendi kaderini tayin etme
hakks 19. ytizyihn ortalarinda Batr’daki dontisimler ve

tecriibelerle tanislik sonucunda olusmustur. Bu da

1. Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Sosyoloji Doktora Adayu.



1905’te Iran’da Mesruti hareketiyle sonuglandi. 113
yildan beri resmi olarak Iran’da anayasa, secim,
parlamento, partiler ve son zamanlarda basin, dernekler,
sendikalar ve suralar gibi demokratik kurum ve
kuruluslar goriiniirde mevcuttur. Fakat bu modern
demokratik kurumlarin hicbiri gercekte ve pratikte
Iran’da var olmamistir. Var olan sey bu kurumlarin
benzeri ve karikatirii olarak degerlendirilebilir. 1979°da
Iran Devrimi ile birlikte mesruti saltanat rejimi
cumhuriyete (Islam Cumhuriyeti) gecis sagladi. Bu
degisimlerle beklenen Iran’da hakimiyetin halka ait
olmast ve demokratik rejimin kurulmasiyd:, fakat
pratikte bu yasanmadi.

Modernlesme olgusunun kazanimlarindan biri, siyaseti
genel bir eylem olarak gérmesidir. Baska bir deyisle, orta
cagda ve geleneksel toplumlarda siyaset, asilzadelerin
6zel alani ve siradan halkin 6zel yasami, devletin
miudahale alanidir. Modernlik (yenilesme), siyaseti genel
alana tasidi ve halki en azindan teorik diizeyde siyasette
irade sahibi olarak gbérmeye basladi. Aslinda her
toplumda modernlik ve demokrasinin en Onemli
Olcttlerinden biri, siyasetin “halka acik” olmast ve
halkin evi, dili, zihni ve halvetinin 6&zellesmesidir
(Milani, 1998: 589).

Batr'ya ait yenilesme ve demokrasi gibi bircok olgu da
Iran’da oturtulmaya calisildi. Fakat bu is Batr’dan hazir
bir araba gibi satin alinip ithal edilip Iran’da monte
etmekle olmamaktadir. Teknolojik yenilikler gibi
demokrasi de hizli bir sekilde bir toplumda oturtulamaz.
Demokrasi gibi olgularda tarihsel sartlar ¢ok
belirleyicidir. Bat1 ile Tran gibi dogu tilkelerinin tarihsel
gelisimlerine  bakiddiginda ~ demokratik  olgular
konusunda ne kadar uzak olundugu ve ne kadar farkl
yollarla izlendigi kendini agiga vurmaktadir. Bat’nin
demokrasi ugrunda kat ettigi yolu Iran kat etmemistir,
ayrica Batr'yr model almak konusunu dogru dizgin
basaramamustir. Daha kisa bir ifadeyle Iran kendi yerel
ve milli demokrasisini gelistirmek yolunda hicbir plan

gelistirmemis,  ayrica batinin toplumsal, siyasal ve
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kilttirel alandaki gelisimlerini de dogru anlayamamistir
(Farasatkhah, 2000: 73).

Yonetimlerin degisikliklere bagvurmast aydin kesimin
istegi ile birlikte bir tiir ayakta kalabilme ¢abasi olarak da
gozitkmektedir. Bu ayakta kalma cabalarindan biri de
nispi  demokratiklesmedir. Cagdas Iran tarihinde
demokrasiye ilk adim olarak Mesruti Devrimi 6rnek
verebilir. Bu yazida Iran Mesruti Devrimi ilk adim
olarak  ele  alinmistir.  Iran’da  Mesrutiyet’ten
bahsettigimiz zaman mutlaka Osmanli Mesrutiyeti'nden
de bahsetmemiz gerekiyor. Cunki mesruti anlayis
Osmanlr’dan bir reform siireci olarak Iran’a gecmistir.
Osmanli Imparatorlugu ve Iran’da yonetim seklinin
degisimi ve Kanuni Esasinin ortaya ¢ikmastyla
sonuclanan  bir yenilikgiliktir. Tlerleyen sayfalarda
Iran’da partilerin ik olusumu ve mesrutiyetten
giiniimiize Iran’in  siyasi sistemi degerlendirilerek
tarthsel ~ bir  bakisla  demokrasi icin  verilen
miucadelelerden bahsedilmektedir.

Demokrasiye Ilk Adim; Iran’da Mesrutiyet ve
Osmanli Imparatorlugunun Etkisi

Osmanlt Imparatorlugu ve Iran’da mesrutiyetin en
onemli islevi anayasanin olusmastydi.  Osmanli
imparatorlugu 1876’da, ilk Miusliman devlet olarak,
anayasa olusturulmasina 119 madde ile 2. Abdilhamit
doneminde adim attt ve Iran’da 30 yil sonra
Muzaffereddin Sah’in 1906’da attig1 imzayla Mesrutiyet
Anayasast’nin ilk temelleri atildi ve daha sonra 1907°de
107  maddeyle Muhammedali Sah’in  imzasiyla
gerceklesti.

Iran’da Pirniya kardesler ve 6zellikle Misireddevle,
Anayasa’nin  diizenlemesi ve olusmasinda 6nemli
katkilarda bulundular. Osmanl’da ise Mithat Pasa
Anayasa’nin  olusturulmasinda 6nemli role sahiptir.
Burada iki 6nemli meseleye deginmek gerekir; birincisi,
hem Pirniya kardesler hem de Mithat Pasa, Avrupa’da
egitim veya siyasi gorevleri nedeni ile Batt uygarligi ve
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onun ilkeleri ile yakindan tantk olmuslardir. Tkincisi ise
Pirniya kardesler ve Mithat Pasa yonetimde giicla
pozisyonlar ve giiclu bir aile geg¢misine sahiplerdi.
Pirniya kardesler, babalart Mirza Nasrullah Han’in
nifuzlu  konumundan her zaman yararlanarak
kendilerine yonetimde yer agmaya ¢alismis ve bu yonde
de basarii olmuslar. Ayni sekilde Mithat Pasa
burokratik bir aileden geliyordu. Mithat Pasa’nin
babasinin her ne kadar Pirniya kardesler kadar
yonetimde nifuzu olmasa da Mithat Pasa kendi
becerilerinden dolay1 yoénetimde giicli bir pozisyon elde
etmeyi basarmistir (Rencber, 2008: 4).

Mesrutiyet ve teceddiit fikrinin cercevesi Avrupa’da
olusmus ve Osmanli Imparatorlugu'ndan Iran’a
gecmistir. Bunun iki nedeni bulunmaktadir:

1) Teceddit fikrinin  ortaya ¢ikist  Osmanh
Imparatorlugu’nda, Iran’dan cok daha 6nceydi.

2) Iranh disinirler teceddiidiin temel kavramlarini,
Osmanli Imparatorlugu’na yakin bir cografyada yer
aldiklar1  icin ~ Osmanl’dan  alpp  uygulamaya
baslamuslardir (Saghafi, 2005, 111).

Cesitli nedenlerden dolayt Osmanli, Tranliar icin bir
toplantt merkezi haline gelmistir ve Iranh bilgin sahislar
ve bircok tiiccar, Osmanl’da bulunan siyasi ve ticari
Ozglir ortamdan dolay1 bu tilkede kalip ¢alismay: tercih
ediyorlardi. Bu sebepten dolayt Osmanhida olup biten
butin siyasi reformular ve demokratik hareketlerin
Iran’da gerceklesmesini arzu ediyorlardi. Bu kisiler
arasinda Seyyid Cemaleddin Afgani, Mirza Melkom
Han ve Mirza Aga Han Kirmani’nin bulundugunu
soyleyebiliriz. Seyyid Cemaleddin Afgani (Esedabadi),
Iran Mesrutiyeti’nin temellerinin atilmasinda 6nemli
katkilarda bulunan sahislardan birisidir. Cemaleddin
Asadabadi (Afgani) 1860°da Istanbul’a gelmis ve orada
sekiler ve aydin kesimle iyi bir irtibat kurup, strekli
Islam diinyasina reform yapmast icin ¢agrida bulunarak
Islam  diinyasinin ~ Osmanlt  hitkiimeti  altinda
birlesmesini istemekteydi (Caferiyan, 2000: 95).

Mirza Aga Han Kirmani'de Iran’dan kacan ve
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Osmanl’ya siginan sahislardan biriydi. Mirza Aga Han
Kirmani Istanbul’da modernist Tiirkler toplantisina
katllarak  Osmanl’da  bulunan  bir¢ok  teceddut
distncesine sahip insanlarla tanmismustir (Turabi. F,
2005: 139), bu yiizden Iranl disinir ve yazarlarin
bircogunun  eserleri o  dénemde  Istanbul’da
yayimlanmaktaydi. Bu distuntrlerin  hepsi Osmanlt
aracihigtyla Bat’'nin modern dustinceleri ile tanismis ve
6zellikle Batrda bulunan siyasi sistemi, Iranlt genclere
ve Iran halkina anlatmaya calismaktaydilar (Maragei,
1983: 19-20).

Iki tilke arasindaki iletisimde Osmanlrda ikamet eden
Iranhlarin Mesrutiyete katki ve faaliyetlerinin yan1 sira
Osmanli Devleti'nin bu dénemdeki Iran politikalart,
kamuoyu ve basinin  bakisinin  6nemi  ortaya
ctkmaktadir.

Yenilesmeye karst olan gruplar, iki toplumda da
birbirine benzemekteydi. Fakat Iran ve Osmanlrda
yeniliklere karst olan muhalif gruplarin birbirinden
etkilendigine dair bir bilgi mevcut degildir. Iran’daki
mollalar ve Osmanlr’daki seyhlislamlar ve yenilesme
sebebiyle ayricaliklarini kaybedecek olan kesimler iki
tilkede de benzer faaliyetlerde bulunmuslardi. Gergi bu
gruplarin bazi farkliliklart vardi. Ornegin  Osmanlt
yenilesmesine muhalif yeniceri faktorii Iran’da yoktu,
buna karsin Iran’in modernlesmesini istemeyen Rusya
faktori de Osmanl’da mevcut degildi (Rencber, 2008:
11).

Hareketin  liderliginin ~ Ozelliginden — kaynaklanan
nedenlerden dolayt Iran Mesrutiyeti, diisiince ve ideal
yapisina en yakin 6rnegini Osmanl’da bulmustu. 1839
yiinda Giulhane Hatt-1 Himayunu’nun okunmasiyla
baslayan Osmanl’daki reform siireci, benzer bir
monarsik sisteme sahip olan Iran gibi bir Islam iilkesine
de 6rnek oldu. Iran’daki siyasal yapiyt degistirmek
isteyen aktorler, buyiik 6lctide ayni stireci yasamis olan
Osmanl’nin siyasal ve kiltiirel cevrelerinin etkisi altinda
kald: (Rencber, 2008: 14).

Iran Mesruti Inkilabinda bircok etkeni sayabiliriz.
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Ancak bunun bir blimii Osmanlt Imparatorlugu ve
onda meydana gelen degisimlerdir. Osmanlh, Iran’in
Batr'ya agilis yoluydu ve diinyada ortaya ¢ikan yenilikler
Osmanl’dan Iran’a gegiyordu. Iranlilar, Osmanlt
aracihigtyla fikir agisindan Bati dinyasindan ne kadar
geride kaldiklarini 6grenmekteydiler. Iran’da mesrutiyet
uluslararasi degisimler ve gelismelerden etkilenmistir.

Partilerin Olugumunun Ilk Agamas1

Iran’da parti tirinden 6rgiitlenmelerle ilgili ilk belirtiler
Nasireddin Sah htkiimetinin ortalarinda géralmistiir.
Bu agdan Iran dinya ilkelerinin  bircogu ile
karstlastirldiginda iyi bir konumdadir. Fakat Bati’da
gelisen partilerle kiyasta ciddi bir geri kalmislik s6z
konusudur. Iran parlamentosunda partilerin resmi
olusum tarzi, Batili parlamentolarda olusan partilere
benzemektedir. Birinci milli Meclisin kisa dénemi
milletvekillerini siniflandirma  firsatina sahip degildi.
Ama ikinci Meclisin baslarinda iki parti kuruldu.
1908°de Iran’da iki parti kuruldu; biri devrimci, digeri ise
itidalct.  Ayni yilda mesrutiyetin ikinci Meclisinin
acthisinda resmi olarak bu iki parti biri “Hizb-1
Demokrat-i Amiyun” ve digeri “ Hizb-i I¢timaiyun-i
Itidaliyun” adlariyla kendilerini Meclise tanittilar. Bu iki
partinin yan stra Ittifak ve Terakki gibi partiler de smnirl
milletvekilleriyle faaliyet gostermekteydiler. Dolayisiyla
saytlarinin  ¢ok az olmast etkili olamamalariyla
sonugland: (Bahar, 1984: 11).

Kurulan partilerin timii asag1 yukar: ruhbanlar, esnaf,
tiiccarlar ve aristokratlardan olugmaktaydi. Bu konuda
da  Batli  partilerinin = olusumuna  benzerlik
gostermektedir. Fakat bircok farkliliklar bu sartlar
birbirinden ayirt etmektedir. Her ne kadar Iran’da
partilerin acik bir bicimde olusumu Meclisin, 6zellikle
de ikinci Meclisin baglamastyla birlikte resmi olarak
tezahtir etseler de fakat ilk girisimler ve arka plan
calismalar ~ gorintirde  Meclis fraksiyonlarinin
olusumuyla ilgili degildir. Belki bundan daha 6nce
Iran’da sckillenen gizli orgutlerle iliskilidir.
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Mesruti Devrimi esnasinda hatta bir parti teskilati da
olusmadi ve bu isin basint ¢eken ve uUstlenen siyasi
teskilatlar gizli derneklerdi (Ittihadiye, 2002: 117). Ister
milli partiler ister sol partiler olsun Iran’in ilk partilerinin
kokt mesrutiyet derneklerinde mevcuttu (Modirsaneci,
20006: 29).

Gizli derneklerin faaliyetleri incelendiginde:

Ik olarak Iran’da ilk siyasi orgiitler gizli olarak
olusmustur. Bu dernekler Bati toplumlarinin  siyasi
Orgitlerinden daha c¢ok geemis yiz yillardaki Dogu
toplumlarinin gizli derneklerine benzerlik
gOstermektedir.

Ikincisi ilk siyasi 6rgiitlerin varhk nedeni hakim rejime
karst mucadeleydi. Bu partiler ¢ogunlukla direnis ve
miucadelenin devrimci ¢ekirdegi olmustur.

Uciincii bu 6rgiitlerde birbirinin yaninda yer alan
unsurlarin  ortak yanlari, islerin iyl yuritilmesi ve
partinin ideolojisine inanmaktan daha ¢ok rejimle
muhalefet ve rejimi  yikmak amaciyla isbirligi
yapmaktaydilar (Modirsanegci, 2006: 30-38).

Mesrutiden  Giiniimiize Iran’da Demokrasi
Arayiglart

Iran ¢agdas tarihini inceledigimiz zaman demokrasi
talebi siyasal ve toplumsal hareketlerin en Onemli
hedeflerinden bir olmustur. Fakat Iran’da demokrasi
kokli bir sekilde oturtulmadi.

Parlamenter sistemin en 6nemli 6zelliklerinden 12 yilik
bir donemde (§. 1320-1332), kabine istikrarsizlig
olmustur. Bu 12 yilik déonemde 12 basbakan ve 17
kabine kuruldu ve toplam 23 kez kabinelerde degisiklik
yapildi. Kabine istikrarsizhigr ylritme organini etkisiz
hale getirmisti. Ancak hukiimet icinde olan aydinlar
surekli bakanliklarda yer almaktaydilar (Azimi, 1993:
223).

Iran gecmis son 100 yil igerisinde iki devrim gecirmistir.
Iran cagdas tarihinde siyasal ve toplumsal hareketleri
olusumunda demokrasi talebi her zaman en 6nemli
hedeflerden biri olmustur. Bu asamalarda 6 tarihi
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doénemden s6z edebiliriz;

Birinci  dénem  Mesruti  donemidir.  Yukarida
bahsettigimiz gibi mesruta Anayasast yazildi ve buna
bagli olarak mesruti siyasal sistemi kuruldu.

Ikinci donem, 1945 yilinda Giiney Azerbaycan’da bir
donim noktast olan Tebriz merkezli Seyyid Cafer
Piseveri 6nderligine milli hukiimet kurulmustur. Bir yil
iktidarda kalan bu hiikimet dénemi, Giney Azerbaycan
siyasi tarihi agisindan son derece 6nem tasimaktadir
(Ramazani, 2015: 71)

Gelismeler karsisinda Tahran yOnetiminin gézdagt
verme ¢abalarina ragmen 19 Kasim’a kadar yapilan 180
askin  goOsteri  ve toplantida Azerbaycan Halk
Kongresi'ne secilen 687 temsilci Tebriz'e gelir. 20-21
Kasim’da yapilan Azerbaycan Halk Kongresi'nde
Piseveri mevcut durumu degerlendiren bir konusma
yaptiktan sonra Kongre, Iran Sahr’na, Meclis Baskant ve
Bagbakan’a yonelik yedi maddeden olusan bir
beyanname sunarak, isteklerini kabul ettirir. Azerbaycan
halkinin  baglhica istekleri bu belgeye yansimistir.
Beyanname ayni zamanda dinyanin demokratik
devletlerine de hitap etmektedir. Beyanname su
sekildedir: “Biz dinyaya duyuruyoruz ki, yerytiziinde bir
millet mevcuttur olup, o kendi hukukunu biitin
vasttalarla  korumaya karar vermis bulunmaktadir.
Asya’nin bir késesinde bu millet, kendi azathg: icin
demokrasi bayragini kaldirmistir.”  (Ramazani, 2015:
84).

Ugiincii dénem Riza Han’in devrilmesinden 1953’
kadar olan stiredeki siyasal sistemdir. Buradaki sistem
mesruti siyasal sistemi gibi olmustur. 1953'te CIA ve
Britanya istihbaratt hazirladiklari bir darbe ile Iran'mn
demokratik bir segimle bagsa gelmis hikimetini
devirdiler.  Muhammed  Musaddik  hikimetini.
Darbenin art¢t soklart hala hissedilmektedir. 1951'de
Basbakan Musaddik, petrol sanayisini devletlestirerek
Britanya'ya karst ciktt. Musaddik Anglo-Iranian Oil
Company adl sirketin tekelinde bulunan biytik petrol
rezervlerinden ~ Tran'in  yararlanmast  gerektigini
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savunuyordu. Sirket daha sonra British Petroleum (BP)
adint  aldt  (Gazyorskie, 1989: 10-12). Burada
bahsetmemiz gereken Onemli bir mesele de 1963
olaylart, Muhammed Riza Sah'n adlandirdigi Beyaz
Devrim’dir. 19 maddeden olusan bu 1slahatin en 6nemli
ve ilk uygulamaya gecen 6 maddesi: Daha kapsamlt bir
toprak reformunu, ormanlarin millilestirilmesi, iscilere
kar payt verme, secim kanunlarin degistirilmesi ve
kadinlara oy hakki verme, sosyal yardima yonelik
tedbitler ve kapsamli egitim paketi (Pahlevi, 2007: 106-
108), hiwzlandirdi. Bu  rejimin  toplumsal temelini
genisletmeyi amaglayan bir girisimdi ve bazt 6nemli
sonuglar yaratti. Bazi bélgelerde, en zengin ailelerin
gicini  etkilemeden, buytk toprak sahiplerinin
egemenligini  buytk Ol¢iide kirdi.  Ayrica, orta
koylulugin genislemesini sagladi ve kirsal kesimin zirai
isletmecilik (agri-business) ile tanismasina yardimet
oldu; ¢ok sayida yoksul koyluyt sehirlere cekerek
onlarin emek giicti olarak sanayi sektoriine katilmalarini
sagladl. Benzer sekilde, ¢ok sayida insant simdi cok daha
genislemis olan devlet aygitina katt1 ve serbest meslek
sahipleriyle yonetici konumundaki devlet
gorevlilerinden olugan yeni bir kiigiik burjuva simnifinin
dogmasina yardimcr oldu.

Dérdincti 6nemli donem 1979 Iran Islam Devrimi
olmustur Bu donem ilkenin saltanat olarak degil
demokratik  bir sekilde yonetilmesi en Onemli
isteklerden birisi ve hatta devrimin sebebi olmustur
(Katuzian, 1380: 207). Iran Islam Devrimi déneminde
¢ok sayida siyasi kurulus da etnik kimligi esas alarak
orgitlenmistir.  (Musliman  Halkin ~ Cumhuriyetci
Partisi, (Halk veya Halk-1 Mdusliman olarak
bilinmektedir) 25 Subat 1979°da kurulur. Bu parti,
biitiin etnik grup mensuplarini tiye olmaya ¢agirmasina
ragmen, bu c¢agriya daha ziyade Azerbaycan
vilayetlerinde ikamet edenler ve Tahran’da yasayan
Azerbaycanlt pazar esnafini olusturan Azerbaycanl
tliccarlar arasinda yanki buldu. Zira parti mensuplarinin
bircogu Ayetullah Seriatmedari’ye baglilard:r (Ramazani,
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2015: 86). Burada Halk-1 Misliiman’in istegi giiclerin
tek bir kisi elinde bulunmamasi yéniindeydi. Bunun igin
Seriatmedari ve taraftarlart Humeyni sadece bir dini
lider olarak kalmasini istiyordular. Ayrica Fars olmayan
baska milliyetlerinde genis haklara sahip olma hakk:
Halk-1 Musluman’in diger isteklerindedi.

Besinci 6nemli doénem reform donemi denilen ve
Hatemi dénemi (1997-2005) olarak bilinen dénemdir.
Reform doéneminde bircok 6zgurliklerle birlikte yasa
dist hareketler, sivil ve siyasi 6zgurliklerin kisitlanmasint
gorebiliriz (Bashiriyeh, 1381: 189). Farkli dustincede
olan dustuntrler ve aydin kesim hapse atilarak, 7. dénem
Meclis secimlerinde yeni dénem i¢in 86 milletvekilinin
adayligr gecersiz sayillarak muhafazakarin  kesimin
Meclise girmesi saglandi (Yase nov, 1382/10/24).
Hatemi’ye gore Iran’da din olmadan demokrasiden s6z
edemeyiz. Biz Amerikan demokrasisi degil dini
demokrasi  istiyoruz. Halkimizda bunu istiyor
(Kirmansah’daki konusmasi, 2005). Bu dénemi, Iran
devriminden sonra bir nevi Iran’in diinyaya acilist olarak
da gérmek mimkindir. Ancak Hateminin dini ve
Islami bir demokrasi uygulama cabalar1 istenilen
sonuglart getirmedi. Nitekim Hatemi
cumhurbagkanliginin son aylarinda “Benim degisim
yapmak icin zerre kadar yetkim yoktu.” demisti. Bu
donemden sonra Ahmedinejad dénemi  Iranlt
distnurler nezdinde bir gerileme donemi olarak
bilinmektedir.

Son olarak Tran’da yasanan en énemli olaylardan biri de
Yesil Hareket olarak bilinen 2009 cumhurbaskanlig
secimlerine olan itirazlar ve bir nevi demokrasi
arayistydr. Devrimin otuzuncu yilina denk gelmesi,
dolaystyla da ¢eyrek yiizyih askin bir zamandir ayakta
kalabilmeyi basarmis Islamci rejimin ‘6zde demokratik
karakterinin’ diinya kamuoyuna sergilenmesi agisindan
psikolojik bir 6nem de tastyan 2009 Cumhurbaskanlg:
secimleri,  yonetimde  bulunan  Hamaney ve
Ahmedinejad  gibi radikal kanadin tim  bu
beklentilerinin aksine, rejim biinyesindeki
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kirlganliklarin ilk defa boylesine net bir bicimde gozler
ontine serildigi olaylara sebebiyet vermistir.

Dért yillik gbrev stiresinin sonunda ikinci kez adayligini
koyan =~ Mahmud  Ahmedinejad,  Meclis  eski
baskanlarindan Mehdi Kerrubi, Devrim Muhafizlar’nin
eski komutanlarindan Muhsin Rizai ve Humeyni
doneminin basbakanlarindan Mir Hiiseyin Musavi gibi
devrim sonrasi Iran’inin popiiler bu dort sahsiyetinin
yaristigt secimlerin bir 6nemli 6zelligi de ilk kez olarak
bu kisilerin  televizyon  karsisinda  goriis  ve
propagandalarint  aktaracaklari  programlara  izin
verilmesi olmustur. Bu strecte muhalefet bir blok
olarak, 1980’li yillardaki kat1 siyasi ¢izgisinin aksine ¢ok
daha ilimlt bir imaj ¢izen, ileriki yillarda reformcu
kimligiyle taninan eski Cumhurbagkan: Hatemi’ye
danisman olarak hizmet etmis ve soylemlerinde
yenilik¢i ¢izgiyi strdirecegi vaatlerinde bulunan Mir
Hiuseyin Musevi’nin etrafinda toplanmustir. 2005 yili
secimlerindeki ~ diisik  katthmin  aksine,  Iranh
se¢menlerin yaklasik %085’inin sandik basina gittigi 2009
secimlerinden Ahmedinejad oylarin %063’tnt alarak
birinci ¢tkmus, en yakin takipgisi Mir Huseyin Musevi ise
%34ler seviyesinde bir oy alarak se¢imi kaybetmistir.
Nitekim sonuglarin ilaninin hemen 6ncesinde polisin
baskent sokaklarinda aldigt yogun Onlemler, oy
sayiminin  ¢ok kisa bir strede aciklanmasi, oylarin
dagilimina iliskin tahmin edilemeyen bu denli buyiik
fark ve son olarak da Hamaney 6nderligindeki konseyin
Ahmedinejadt tebrik etmekte aceleci davranmasi,
sonuglara stipheyle bakan muhalefetin se¢imlerin hileli
oldugu yontndeki kanisint daha da gliclendirmisti (Jalili,
2011: 164). Bu olaylarda halk, oylarinin ¢alindigini iddia
ederek se¢im sonuglarini protesto ediyordu.

Iran Siyasi Sisteminin Genel Bir Degerlendirmesi
Secim olgusu 19. yiizyll Avrupa’sinda 6nem kazanmaya
basladi. Cunkt bu yiizydda radikal gruplar toplumun
geleneksel liderleri tarafindan  secilen yonetimleri
sorgulamaya basladiar. Ashinda bu gruplar rekabet

149



yoluyla secilen ve tum yetiskin kisiler karsisinda
sorumluluk sahibi olan temsili yonetim talebindeydiler.
Bazi tlkelerde oy hakkina sahip olmak ve bu hakkin
yayginlasmast bir asirdan fazla zaman aldi Birinci
Diunya Savast’nin baslamasina kadar Avrupa tlkelerinin
¢ogu buyik oranda oy hakkini smirlamislardr ve
yonetimler secilmis bir parlamentodan daha ¢ok kral
karsisinda sorumluluk tastyorlardi. Birinci Diinya Savast
ile Tkinci Diinya Savast arasinda bircok Avrupa tilkesi oy
hakkint artirdi fakat bu yeni demokrasilerin iktidarlar
devrildiler ve diktatérler onlarin yerini aldi. Sadece
1945te, Ikinci Diinya Savag’nin  sona ermesi
sonucunda 6zglr rekabete dayanan segimler Bati
Avrupa’da kabul edilmis bir Sl¢lt kazandi ve Betlin
Duvar’nin  yikilmasindan sonra bu durum Dogu
Avrupa’da da gerceklesti (Rose, 2011: 42).

Iran’in kurulusundan itibaren bu ilkede toplumun
dizeni ve idaresi birka¢ adama baglt saltanat ve sah
rejimi  tarafindan  yoOnetilmisti.  Tarihin  farkl
asamalarinda sultanlar ve sahlar halkin mesruiyetine
gerek duymadan tlkenin idaresini ele gecirip halkin
iradesine sahip oldular. Yaklasik ytiz sene 6nceden beri
sahlarin yetkilerini azaltma ve halki ydnetime ortak etme
cabalar1 gerceklesmistir. Bu ¢abalar Muzaffereddin Sah
doneminde anayasacilik talepleri kalibinda baglamustir.
Bu dalga Iran’da milli Meclisin olusumu ve ilk
Anayasanin yazilmasina neden oldu. Bu sayede, halk her
ne kadar sinirli da olsa, tilke yonetiminde pay sahibi
oldular. Bu hareket olusum stirecinde inisli ¢ikish yollar
izlemistir. Oyle ki Pehlevi déneminde de milli Meclis
olmasina ragmen, ilkenin idari yonetimi hala saltanat
seklindeydi ve halk kendi kaderini tayin etmekte ¢ok az
bir role sahip idi. 1979 Devrimi'nden sonra Iran’da
gercek  demokrasinin  gerceklesmesine  umutlar
filizlendi. Fakat devrimden kisa bir siire gectikten sonra
devrim teorisyenlerinin ve onderlerinin tlkede bilinen
demokratik usullere uymayan yeni bir sistem olusturma
niyetinde olduklart anlasiddi. Bu yeni sistem dini
demokrasi ve velayet-i mutlak-i fakih esasina gore
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sekillenmis  ve  Anayasa  yazzminin  temelini
olusturmustur. Béylesi bir yaklasimda, saltanat rejiminin
kalkmasina ragmen halkin kendi kaderini belirlemede
yetkisi sinirlanmis oldu ve ilkenin demokratik yonetim
ilkesi zedelendi. Bunlara ragmen Iran’in hukuk
diizeninde bir¢ok diger tilkeler gibi devlet makamlarinin
bazilari secim yoluyla tayin edilir. Islami parlamento
milletvekilleri, Iran dini liderini secen Uzmanlar Meclisi
ve cumhurbagkanligi makamlart genel segimler yoluyla
secilmekteler. 1989 Anayasasi’'na gére cumhurbaskant
ve milletvekilleri genel se¢imlerle halk tarafindan 4
yilligina secilir. Iran Anayasas’'na gore giic dini lider
makaminda odaklanmaktadir. Dini lider Uzmanlar
Meclisi yoluyla 6mir boyu olarak se¢ilmektedir gerci
Uzmanlar Meclisinin tyeleri halkoyuyla secilirler. Fakat
ileride de deginilecegi tizere Uzmanlar meclisine secilme
hakk: kazanan kisiler dini liderin 6nceden bizzat sectigi
Anayasa Koruyucular Konseyi tarafindan onaylan
adaylardir. Iran’da dini liderin yetkileri cok genistir.
Anayasa’nin (1989) besinci maddesi kararina gore;
kaytp imamin doéneminde Iran Islam Cumhuriyeti'nde
immetin velayeti ve imameti sadece immetin yiice
liderlik ve dindarliga sahip bilgili, cesur, becerikli
yoneticiye aittir ve 107 maddeye istinaden dini lider bu
gorevi ustlenmektedir.” 57. Maddede de su ifade yer
almustir:  Iran Islam Cumhuriyeti'nde hakim glicler;
yasama, yuriitme ve yarg erklerinden ibarettir. Bu erkler
Velayet-i Mutlak-1 Fakih’in (dini lider) denetimi
altindadir. Bu erkler birbirinden bagimsizdir.” Bu
onemli maddede dini lider ad1 gegen tg glictin 6tesinde
yer almustir. Bagka bir deyisle her ti¢ giic dini lider
denetimi altinda faaliyet etmektedir. Bu madde ile ilgili
bazi devlet sorumlulart ve Anayasa yorumculart dini
liderin velayetini Anayasa Gtesinde gormektedirler, yani
dini lider Anayasaya gore daha Ustin konumdadur.
Anayasa’nin (1989) 110. maddesine gore dini liderin
yetkileri sunlardan ibarettir:
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1. Ditizenin Maslahatini Teshis Konseyi ile istisare
etikten sonra Iran Islam Cumbhuriyeti rejiminin genel
siyasetlerini belirlemek.

2. Rejimin genel siyasetlerinin iyi yurttilmesini
denetleme.

3. Referandum fermant.

4. Tum silahli kuvvetlerin komutanligi.

5. Savas ve baris ilani ve kuvvetlerin seferber edilmesi.
0. Atama, gorevden alma ve istifalart kabul etme: a)
Anayasa Koruyucular Konseyi’nin fakihleri. b) Yargi
organinin en yiksek makami ¢) Iran Islam
Cumhuriyeti  radyo  televizyon  baskant.  d)
Genelkurmay baskani. h) Devrim  Mubhafizlar
komutani. €) Ust diizey askeri ve polis komutant.

7. Erkler arasinda sorun ¢6zme ve iliskileri diizenleme.
8. Rejimin normal yollarla ¢6ziilmeyen sorunlaring,
Diizenin Maslahatint Teshis Konseyi yoluyla ¢6zmek.
9. Cumhutbaskani halk tarafindan secildikten sonra
kararin imzalanmasi, cumhurbaskanligt adayhigina
uygun kisiler, secimlerden 6nce Anayasa Koruyuculart
Konseyi onay: ve birinci asamada dini liderin onayini
almalidur.

10. Yiksek mahkeme cumhurbaskaninin = yasal
gorevlerini yerine getirmeme karart verdikten sonra
veya parlamentonun kendisini yetersiz bulduktan
sonra, Ulke yararlarini dikkate alarak cumhurbagkanini
gorevden alma.

11. Yargt baskanmnin 6nerisi tizerine Islami yasalara
uygun olarak mahkamlarin cezalarint hafifletmek veya
af etmek.

Zikredilen tim hususlara gore ilkede tim silahl
kuvvetler dini lider komutanlig altindadir ve
komutanlar dini lider tarafindan atanir. Ulkede birgok
onemli makamlar da kendisi tarafindan atanmaktadir.
Bunlara ek olarak tlkenin genel siyasetlerini de
belirlemektedir. Yargi organi baskanini atar. Iste bu
yuzdendir ki dini liderin yetkileri halk tarafindan segilen
makamlarin yetkileriyle hatta cumhurbagkaniyla kiyas
edilecek degildir.
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Sonug ve Degetlendirme

Osmanlr’nin Iran Mesrutasina 6nemli bir katkiya sahip
olmast ve demokratiklesmeye atilan ilk adimda olan
katkilarindan bahsettik. Ancak Iran icin 6nemli olan
Mesruti sonrast durumdur. Iran Mesrutiyetten sonra
her taraftan yabanci gilicler tarafindan isgal edildi.
Iran’da Mesruti anlayist sadece fikir agisindan énem
tasimaktaydi ve 1. Diinya Savast sirasinda da Iran’mn
ister istemez savasa bir tir dahil edilmesi Mesrutinin
somut sonuclarint ortadan kaldirmistir.

Iran, Tkinci Diinya Savast doneminde veya savas
sonrasinda demokrasiye girisi bir sekilde tecriibe
etmistir. Fakat demokrasi tecriibeleri dis giiclerin
miidahalesi ve askeri darbelerle sonuclanmisti. Iran’da
devlet her zaman dogrudan topraga malik olmustur.
Tum ekilmeyen ve bos arazileri kendi milki olarak
gormiustir. Cok ender ve seyrek bir bicimde kugtk
burjuvazi olmustur. Toprak devlet tarafindan farkl
hizmetler karsthginda hibe (Ikta) olarak devredilirdi.
Tarim ve ekicilik Tran’da, pazar ve ticaret ekonomisi
amactyla degil Dbelli ge¢cim kaynagt olmustur
(Recepzade, 2007: 119).

Su soru defalarca arastirmacilar ve aydinlar tarafindan
sorumustur; neden Iran halki 100 yila askin bir stirede
mesruti hareketi, Ozgurlik ve demokrasi icin ard
kesilmeyen cabalar hatta cumhuriyet rejimi altinda da
bu amaclara ulasmaktan aciz kalmistir?

Burada Iki 6nemli etkenden bahsede biliriz. Biri
objektiftir digeri ise subjektif, objektif hususta
toplumsal-ekonomik geri kalmishk simdiye kadar
demokrasi projesi, insan haklar ve Iran’da demokratik
kurumlari sekteye ugratmistir. Stibjektif boyutta, devlet
ve gucin mesruiyet kaynaginin goksel olmast sz
konusu modern kavramlarin gerceklesmesini yenilgiye
ugratmis  veya en azindan kriz ve kansikliga
striklemistir.

Cok yonli ekonomik degisimler, yasam kosullarindaki
degisiklikler ~ ve  kentlesmenin,  egitimin  ve
okuryazarligin yayginlasmast ve refah ve gecim
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kaynaklarinin gelistirilmesi ve ayni zamanda yasam
bi¢ciminin degismesi ile birlikte 6zgiirlik ve demokrasi,
sivil toplum ve insan haklart gibi modern sorunlarin ve
taleplerin  gerceklesmesine  zemin  hazirlamak
kacindmaz olacaktir. Bat’da ise ayni stre¢ kat
edilmistir. Bu husus Iran’da cok az dikkate
alinmaktadir. 150 seneden beri aydinlar ve demokrasi
arayisinda  olanlar, halkin gorislerinde  degisim
yaratmak icin stirekli yazilar ve konugmalar yoluyla
halki bilin¢lendiriyorlardi. Fakat pratikte devrimci ve
ideal yaklasimlara egilerek isin modern ve demokratik
anlamda algillanmasina dikkat etmemisler. Hatta siyasal
bilimlerde de genellikle hikiimette olan insanlari
degistirmeye gayret etmisler ve medeni ve genel
dontsimlere az 6nem vermisler.

Fakat genel kilturde devlet ve giiciin mesruiyet kaynagi
demokrasinin gerceklesmesi veya gerceklesmemesiyle
ozgurlikler, insan haklar1 ve diger modern kurumlar ve
kavramlarla dogrudan iliskilidir.

Dolaysiyla hikimet kurmak, medeni kurumlar ve
kanun diizenlemek gibi hususlar insanoglunun dogal
hakki ve yetkilerinden sayilmaktadir. Eger bu iki
varsayim ve On sart olmazsa demokratik rejim ve
modern insanin gerceklesmesini de beklemek dogru
olmaz. Bati tecriibesi de bunu gostermektedir. Iran
tarthine basvurdugumuzda antik Iran’dan mesrutiyete
kadar saltanatin ilahi bir hak oldugu kanist modern
toplumsal ve siyasal diisiincelerin Batidan Iran’a girdigi
zaman Sii, Islami ve Irani gelenegin dil ve distincesinde
yer edinmedigi gorilmektedir.

Anayasa’nin taslaginda Muhammedali Sah’mn 1srar
sayesinde su ifade yer almustir: “Saltanat ilahi bir
muhabbettir ve millet tarafindan saha verilmektedir.”.
Gergi bu ilkenin onaylanmasiyla bir adim ileri atilds
fakat yine saltanat ilahi muhabbet olarak bilinmistir.
Mesrutiyet Anayasast  boylesi bir celiski icinde
yazilmistir. Dolayisiyla modern demokratik bir rejime
dontsmesi mumkin degildir. Iran Devrimi’nde siyasal

rejim cumhuriyete doniigse de ama yine de sorun
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¢ozilmedi belki Vilayet-i Mutlaki Fakih ilkesinin
onaylanmast ve teokratik hitkiimetin tesisi modern ve
seriat arasindaki ¢eliskinin derinligini artirdu.

Islami cumhuriyette gercek ve tiizel engeller nedeniyle
ne cumhuriyet gercek anlaminda mevcuttu ve ne de
demokrasi, parlamento, secimler, basin ve diger
demokratik kurumlar acgik ve ciddi anlama sahiptir.
Anlagilan modern bir toplum ve devlete erismek ayrica
tedrici dontisimlerin yasanmast icin iktidar rejimi ile
medeni ve bariscil faaliyetlerle elestirel karsilasma
disinda bir yol aramak mumkuin degildir.

Kentlesme, egitim ve Universite merkezlerinin
yayginlasmasi, Iran’in genc niifusu, ulagim yollari,
kiiresel sartlar ve bolgesel degisimlerle Iran toplumu
Oyle bir asamaya varmistir ki her zamandan daha fazla
demokratik ortama hazirdir. Demokrasinin olusmast
ve modern toplumun yaranmasi ic¢in  6nemli
adimlardan biri medeni kurumlarin insasidir. Etnik,
kadin, 6grenci, isciler, 6gretmenler, gazeteci hareketlert
her giin daha da derinlesmektedir.
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Iran Cografyasinda Ilhanl Idaresinde Tiirkler
ve Mogollar Arasinda Nasturilik

*Yonca ILDES

Ozet

Iran cografyast tarihin farkl zamanlarinda Tiirk boylart igin
Anadolu’ya bir gecis giizergahi olmanin 6tesinde Tirkler
icin tipkt Anadolu gibi bir yurt olmustur. Iran’da hiikim
stirmis Safevi, Afsar ve Kacar Hanedanlarinin idaresinden
bahsedilir ancak onlarin da tipki Osmanlt gibi birer Turk
hanedanlart olduklarindan ve yine farkli Tirk boylarinin
Iran cografyasindaki varligindan acgikca bahsedilmez. Bu
calismada Iran’in anilan tarihi siirec icerisinde Tiirkler icin

* Hacettepe Universitesi Uluslararast Tliskiler Bolimii, Siyasi Tarih ABD
Ogretim Uyesi.



bir yurda déniisiirken IThanh hakimiyeti déneminde — bir
Hiristiyan mezhebi olan Nasturiligin durumu,Ttrk ve
Mogollarin Nasturiligi kabulii, Iran, Anadolu ve Irak’taki
Nasturilere uzun bir dénem bir Uygur Turk™intn nasil

patriklik yaptig1 ele alinip incelenecektir.

Anahtar kelimeler:  Iran, Azerbaycan, Turk Yurdu,
Ilhanllar, Nasturilik.

Girig

Iran, Tirk tarihi ve cografyast acisindan 6nemli
yere sahiptir. Bu cografya Asya’nin iglerinden harekete
gecerek batiya dogru ilerleyen Turk boylarinin  gegis
guizergaht olarak bilinir. Ancak bu cografyanin gecis
gizergaht oldugu kadar dinya tzerindeki Turk
yurtlarindan da birisi oldugu siklikla dile getirilen bir durum
degildir. Yine, gintimiiz literatiiriinde Iran Azerbaycan’
veya guney Azerbaycan diye isimlendirilen yerde Tirk
nufusunun yasadigt belirtilir, sehirlerin isimleri ve Azeri
olarak adlandirilan Tiurk nifusunun genel ntfus i¢indeki

orani dile getirilir.

Tarihte Iran ve Osmanlt devletlerinin rekabetinden
de siklikla bahsedilir. Sah Ismail ismi Osmanlt Tarihinde
Yavuz Sultan Selim tarafindan yenilgiye ugratilmas bir Iran
hikimdardir. Bati literatiiriiniin - Orta  dogu  olarak
adlandirdigr cogratyanin iki kokli ve guiglii devletinin dini
kimlikleri konusulurken de Osmanl’nin Siinni kimligi 6ne
cikartlirken Iran Safevi Devletinin Sii kimliginin alt1 ¢izilir.
Ancak, genel bir cercevede iki gilicli devlet arasindaki
rekabet dile getirilirken gbzlerden uzak tutulmaya calisilan
bir gergek vardir. Yavuz Sultan Selim’in ve onun atalarinin
Tiirk oldugu gercegi kadar Iran cografyasinda o dénem var
olan Safevi Devletinin Tirk oldugu agiklikla yazilmaz.
Tarihin sayfalari ¢evrilir ve Safevilerden sonra Nadir Sah
ve Afsar hiikimdarligindan bahsedilir. Daha sonra 1925
yilina kadar Iran’da Kagar hanedanmin hitkiim siirdigi
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belirtilir. Safevi devletinin ardili Afsarlarin ve Kacarlarin
Tiurk kimligi agik¢a yazilmaz.

Iran cografyast ve Tirklik denildiginde de akla
giney Azerbaycan gelir. Ancak kimse Kaskay, Kagar,
Bayat, Halag, Sungur, Sahseven, Kizilayak, Yamut
Turkmen, Kocabeyli, Kurtbeyli, Muganli, Sapanly,
Tahtakapili, Basoguz, Ugurlu, Karadolakli, Kizilkecili
boylarinin Turkligh temsil ettiginin farkinda bile degildir.
Safeviler, Afsarlar, Kacarlar Osmanli Devleti ve 1924
dustnuldiginde gen¢ Turkiye Cumbhuriyetinin ¢agdast
Iran cografyasinin Turk kimligidir.

Diger taraftan, Yavuz Sultan Selim doénemi ile
Iran’a odaklanmak disinda daha énce Iran tarihinin seyrine
etki edenlerin kimler oldugunu da sormak gerekmez
mi?Anadolu, Asya’nin iclerinden Iran’dan gecerek gelen
Tiirklere yurt olurken Iran sadece gecilen bir yer miydi?
Yoksa orayt da yurt tutan Turkler var miydr? Var ise
kimlerdi?

Tarihin sayfalarini geriye dogru cevirerek Iran’a
bakildiginda Safevi devletinden 6nce burada Timur
hakimiyetini, Hilagii’den baslayarak yogun Tirk ntfuzu ile
Ilhanlilari, onlardan 6nce Karakoyunlulari, Harzemsahlar,
Buytk Selcuklu Devletini, Gaznelileri gormemek miimkiin
degildir.

Birbiri ardina gelen Tiirk devletlerinin Iran
cografyasindaki varligi, Anadolu’nun Turkligi yaninda
Iran’in da Turkliginin goz ardi edilmemesi gereken bir
tarihi gerceklik oldugunu agik¢a dile getirmek zorunlugu
dogurur. Bu c¢alismada Iran’da tarihi siirecte yukarida
anilan Tirk hakimiyetinin bir ara dénemi olan Ilhanlt
Idaresinin detay goriinebilecek bir boyutu ele alinacak ve
bu boyutun Iran’daki Sii yada Stinni kimligi disinda
Huristiyan kimligi icinde yasamus ve ust diizey idareci ve
Ozellikle din adamlgr gorevini yiritmis Turklerden
bahsedilecektir.
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iran’da Ilhanli Idaresi ve Nasturi Tiirkler ve
Mogollar

1253 yilinin biyiik hant Mengt Han kardesi Hilagii
Hani Iran, Irak, Suriye,Kafkasya ve Anadolu topraklarini
ele gecirmekle gorevlendirmistir. Merkezi Tebriz olmak
tzere kisa siirede etkin bir yapilanma ile varligini ortaya
koyan ve tarihte Ilhanl olarak anilan Tirk Mogol idaresi

Iran tarihinin 6nemli bir boyutunu olusturmustur.

Bagdat’ ele gecirerek Abbasi Hilafetine son veren,
Irak, Suriye ve Azerbaycan topraklarint ele geciren 1243
Kosedag Savast ile Anadolu’da Selguklu Devleti tGizerinde
de kontroli saglayan Hilagiiden sonra tahta Abaka’nin
gectigi IThanh idaresi Tekiider, Argun, Geyhatu, Bardu,
Gazan, Olcaytu, Ebu Sait Bahadir Han ile 14.yy. ortalarina
kadar devam etmis zayiflayan Ilhanlt idaresinin ardindan
Eretnallar,  Celayirliler,  Karakoyunlular, =~ Horasan
Serberadileri gibi hanedanlar tarih sahnesine cikmistir.'

Ilhanl doéneminde gecmis yiizyillarda baslayan
Anadolu’ya dogru Tiurk gogleri devam etmis ve yukarida
anilan bolgeler zaman icinde Turklesmistir. Nufusun
Tiirklesmesi gerceklesirken Ilhanli Idaresi siirecinde inang
faktortinin durumu da oldukea dikkat ¢ekici bir portreye
sahip olmustur. Bagdat’ta Abbasi Halifeligini ve Eyyubi
Devletini yenmeyi basaran Ilhanlilar, Misir’daki Miisliiman
Memluk devletini yenmeyi basaramamustir. Bu dénemde
Hilagi Hanin yonetimi altindaki Anadolu, Suriye, Irak ve
Iran topraklart bir yandan Tiirklesirken Hiristiyanlik tarihi
acisindan da 6nemli bir gelisme yaganmus ve Hiristiyanlik
ozellikle Nasturi kilisesi aracihigr ile I¢ Asya’ya Iran
topraklart tizerinden yayilmaya baglamustir. Aslinda anilan
bolgelerde Sasani idaresinden itibaren var olan Hiristiyanlik
icin en rahat ve hatta huzurlu dénem Turk-Mogol idaresi
dénemi olmustur denilebilir?.

1 flhanlilar, www.islamansiklopedisi.info., ¢.22, s5.102-104, erisim tarihi,
17.10.2016.

2 A.H. Layard, Nineveh and Its Remains, ed. H.W.F. Saggs, London, 1970;
Yonca Anzerlioglu, NAsturiler, Ankara, 2000.
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Bu siirecte On Asya topraklarinin Tiirk-Mogol
idaresi altina almmasinda Onemli katkist  bulunan
Cormagon Noyan  Mislimanlara  karst  girisilen
miicadelelerinde Hiristiyanlari himaye ederken Tebriz’de
ve Nahcivan’da  kiliseler insa edilmistir. Samanist
Cormagon Noyan’dan sonra goreve gelen Baycu Noyan
diplomatik bir misyonla Avrupa ile temas kurulmasinda
Papa ile goriisen ancak Frenklerin Anadolu ve Halep
topraklarina ayak basmalarinin  kabul edilemeyecek bir
durum oldugunu dile getiren kisi olmustur. Baycu
Noyan’in ardindan gelen halefi durumundaki Ilcigidey
Noyan ise Nayman boyundan bir Nasturidir. Adt gecen bu
Ilhanh idarecileri disinda tarihin sayfalari arasinda yer alan
o6nemli isimlerden birisi de Musul Valisi Mesudun
yardimcist Yasmut'tur. Yasmut, bir Uygur Turk’udur ve
daha 6nce Nasturi papazlit yapmustir.’

Yukarida verilen Ornekler kadar Han ailesinin
mensuplarinin durumu da ilgi ¢ekicidir. Basta Hulagti Han
olmak tzere Abaka Han ve Argun Han Budist olarak
bilinmektedir. Ozellikle yerlesik hayata gecisle birlikte
Hiulagii Han doéneminde (1256-1265)Urmiye ve Hoy’da
Budist mabetleri insa edilmis, Argun Han doéneminde
Budist mabetlerinde kendi resimlerini gérmek mumkiin

olmustur.

Budizm yaninda Hiristiyanliga olan ilgi baglaminda
yine 6zellikle batt Iran’da , Merage ve Urmiye bolgesinde
Hiristiyanligin  Dogu  kilisesinin  bir kolu olan Nasturi
kiliselerinin insa edildigi bilinmektedir*. Hiilagi Hanin
Budist olmasina karsin esi Kerayit Dokuz Hatun, Nasturi
Huristiyanligint benimsemis ve bir ¢ok Nasturi kilisesinin
inga ve koruyuculugunu yapmistir’. Hiilagti Han, Bagdat’
ele gecirdikten sonra Nasturi Katolikosuna bir kilise tahsis
etmis Hiristiyanlarin ¢an ¢alma yasagr kaldirilmis ve yine
onun esinin istegi ile Kiliselerde c¢ocuklart igin dualar

3 Berhold Spuler, Iran Mogollar, (Siyaset, {dare ve Kiiltiir, ilhanlilar Devri
1220-1350) gev. Cemal Képriili, ss.232-236.

4 Ibid., s.105.

5 Rene Grousset, The Empire Of Steppes, New Jersey, 1970, s. 373
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edilmistir. Hulagti Han 6ldiginde de esi Dokuz Hatunun
istegi ile yine kiliselerde ayin dizenlendigi bilinmektedir.
Hilagti Handan sonra tahta ¢ikan ve Bizans imparatoru
Mihael’in kizt ile evlenen Abaka Han déneminde de
Hiristiyanlar himaye edilmeye devam edilmistir.’ Tiir-
Mogol hakimiyeti boyunca var olan Hiristiyanlarin himaye
edilmesi konusu aslinda butin Turk devletlerinin farkl
inanglara ve dinlere karst yiiriitmus oldugu temel siyaseti ile
ilgilidir. Bu baglamda sadece Huristiyanlar degil Museviler,
Budistler, Maniheistler ve diger tum farklt inanclar Turk
Devletlerinde var olan hos gorti ortaminda varliklarini

surdurebilmislerdir.

Ilhanli Idaresi Altinda Nasturi Kilisesinde ki
Uygur Kesis

Abaka Han  doéneminde  genel anlamda
Hiristiyanlarin  himaye goérmesi ve ibadet serbestligine
sahip olmasi yaninda Nasturi Kilise tarihi agisindan da
onemli bir durum ortaya ¢ikmistir. Bu durum Asya’nin
dogusundan, Iran cografyasina ve Ilhanl hiikiimdarligina

gelen iki Uygur kesisin hikayesi ile baglamistir.

Hanbalik’ta yasamakta olan Rabban Sauma ve
Horasan’a baglt Kavsang’da yasayan Marcus, Kubilay
Han’in izniyle Hac ziyareti i¢in Kudis’e dogru yola
ctkmislar ve Merage sehrine geldiklerinde Nasturi Partigi
Mar Denha’yt ziyaret etmislerdir. Patrikle goristikten
sonra Hac yolcuguna devam eden Iki kesis Bagdat’a ve
Erbil’e ulasmis ve bolgedeki manastirlart ziyaret etmistir.
Ancak, iki kesis Kudiis’e ulasmayt basaramamis ve Musul
yakinlarindaki Tar’i’deki Mar Michael manastirinda iki yil
kalmislardir. Bu arada, Marcus, Nasturi patrigi tarafindan
Cin’in kuzey bolgesindeki iki yerlesim yerine, Kathay ve
Wang’a metropolit olarak atanmis ve yine patrik tarafindan
kendisine Mar Yahballaha adi verilmistir.” Rabban Sauma

6 Zeki Velidi Togan, Umumi TUrk Tarihine Giris, Istanbul, 1970, s.241
7 Sir A. Wallis Budge, The Monks of Kubilai Han Emperor of China,
London, 1928, s. 57; Spuler, op.cit., s. 259.
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ve Mar Yahballaha daha sonra donis yoluna ciktiklarinda
Patrik Mar Denha’nin 6lim haberini alarak geri donmek

zorunda kalmislardir.

Nasturi kilisesinin yeni patriginin se¢imi Bagdat
yakinlarinda toplanan kilise konsilinde ger¢eklesmistir.
Konsil, Marcus’u patrik se¢mistir. Se¢imden sonra Mar
Yahballaha III tnvani ile AbakaHan’a giden Marcus
memnuniyetle karsilanmis ve patriklik muhrini Hanin
elinden almustir. Daha sonra Seleucia yakinlarinda Mar
Koka Katedralinde Kudiis Metropolidi Mar Abraham,
Semerkant Metropolidi Mar James ve Cin’in Tangut
bolgesi metropolidi Mar Jesusabran’in katildigt torenle
takdis edilmis ve 1281- 1317 yillari arasinda otuzaltt yil
boyunca Nasturi kilisesi patrikligi yapmugtir.

R. Grousset’ye gore Markus’un patrik sec¢ilmesi
Nasturi ileri gelenlerinin IThanh idaresi katinda daha fazla
tasdik gorecek bir kisi olarak dustinmelerinden ileri
gelmistir.® Ancak burada 6nemli olan meselenin siyasi
boyutu kadar bir Uygur Tirkinin yine Anadolu Irak ve
Iran topraklarinda yasayan binlerce Tirk ve Mogol
mensubu bulunan Nasturi kilisesine patriklik yapmis

olmasidir.

Mar Yahballaha’nin patrik  olmasindan  sonra
Abaka Han hayatini kaybetmistir. Yerine Ilhanl tahtina
Tektder gegmistir. Kendisi bir stire sonra Misliiman olup
Ahmet adin alarak Sultan tnvanini tasimaya baglayan
Tektder’in annesi Kutuy Hatunun da Nasturi olabilecegine
ve cocuklugunda Tekiider’in vaftiz edildigine dair de
bilgiler bulunmaktadir. Onun dénemi ile ilgili Abu’l Farac
tarthinde Hiristiyanlarin durumu ile ilgili olarak oldukga
olumlu ifadeler bulunmaktadir. Abu’l Farac, Tekider’i
merhametli bir han olarak tanimlayarak biutiin kiliselerin,
papazlarin ve rahiplerin tilkenin her yerinde vergiden muaf
tutulduklarini belirtmistir.”

8 Grousset, op.cit., 5.369.
9 Gregory Abu’l Farac, (Bar Hebraus), Abu’l Farac Tarihi, cev. Omer Dogrul,
TTK, Ankara, s. 1987, 610.
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Abu’l Farac’n bu olumlu betimlemelerinin yerini
Tekiderin Mdusliman olmast sonrasinda Misliiman
Memlitk Devleti ile bars ve hatta ittifak yapmast ile 1Thanh
idaresi igerisinde olumsuz bir durumun ortaya ¢itkmasi
almistir denilebilir. Idari kadrolardaki Budist ve Nasturi
inancina sahip Turk ve Mogollar Tekiider’in takip ettigi bu
siyaseti protesto ederek Horasan Valisi olan Abaka’nin
oglu Argun’u desteklemeye baslamislardir. Tekider
yasanan bu durumdan Nasturi Patrigini sorumlu tutmus ve
patrik hapse atlmustir. Mar Yahballaha hapisten Kutuy
Hatun’un devreye girmesi ile ¢tkabilmistir. Daha sonra ise
sarayda bir suikasta kurban giden Ahmet Tektder’in yerine
Argun Han tahta ¢tkmistir. "

Argun Hanin tahta gecmesi sonrasinda eski diizen
yeniden tesis edilitken bu defa Memluklere karst yardim
istemek amactyla Rabban Sauma, Argun Hanin elgisi olarak
Papa Honorious’a gonderilmistir. Rabban Sauma,
Roma’ya ulastiginda Papa Honorious 6lmustir. Roma
Kardinaller Meclisi tarafindan kabul edilen Rabban Sauma,
Turk-Mogol imparatorlugunda  Huristiyanlarin ~ genel
anlamdaki durumunu izah ve Argun Hanimn c¢ocuklarinin
vaftiz edildigini anlattiktan sonra Hanin Kudis ve Suriye’yi

ele gecirmek icin yardim bekledigini bildirmistir.

Rabban Sauma, Roma’da yardim aramaya
calisirken Tlhanh hitkiimdari Argun Han 7 Mart 1291
tarthinde hayatint kaybetmistir. Onun 6limtnden sonra ise
Argun Hanin kardesi Geyhatu ile Hilagti Hanin bir diger
torunu Baydu arasinda bir taht kavgast ortaya ¢tkmustir. Bu
taht kavgasinin kazanani ise bu iki isim de olmamustir.
Horasan Valisi Argun Hanin oglu Gazan Han tahta oturan
kisi olmustur. IThanlt hanliginin tarihi seyri Gazan Hanin
tahta oturmast ile daha farkli bir seyir takip etmeye
baslamistir.

10 Grousset, op.cit., s. 373-377; Hasan Fehmi Turgal, “Miilga Ser’iye
Mahkemeleri Sicilleri Uzeripde Incelemeler”, 20-25 Eyliil 1937, ILTUrk
Tarih Kongresi Tebligleri, Istanbul, 1937, 5.952.
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Gazan Hanin en yakin adami olan Nevruz yasanan
bu taht kavgasinin Gazan Han lehine sonuglanmasinda
etkisi olan bir isimdir ve Musliman bir Mogol’dur. Onun
da etkisi ile Ilhanl idaresi altindaki yerlerde Budist ve
Hiristiyan tapinaklart yikimis ve Ilhanl devleti tam
anlamiyla bir Musliman devlet haline gelmistir. Nasturi
Patrikliginin - 6nemli bir merkezi konumunda olan
Merage’deki Mar Salita mabedi yagmalanmis ve Hiristiyan
ve  Yahudiler bu durumdan olumsuz anlamda
etkilenmislerdir. Nasturilerin ¢cogu Erbil’e kagmislardur.
Tum bu olanlarin sonucunda ise Gazan Hanin en yakin
adami Nevruz idam edilmistir. Patrik Mar Yahballaha 111
ise eskisi gibi olmasa da belli bir sayginliga sahip olmaya
devam etmistir.

Gazan Hanin 17 Mayis 1304 tarihinde 6liminden
sonra da tahta ¢tkan Olcaytu’nun annesi de bir Nasturi olan
Uruk Hatundur. Kerayit Dokuz Hatunun yegenidir.
Olcaytu kigtkken wvaftiz ettirilmisse de daha sonra
Musliman  olmustur. Olcaytu zamaninda Tebriz’de
bulunan Nasturi kilisesi camiye c¢evrilmeye calisilirken
Olcaytu'nun Nasturi dayisinin muidahalesi ile kiliseye
dokunulmamistir. Bunun disinda Patrik Mar Yahballaha
II’e Bagdat’ta bir iki koy ile belirli bir miktar maas tahsis
edildigi bilinmektedir. Olcaytu’dan sonra ise Bahadir Han
déneminde 13 Kasin 1317°de Uygur Patrik Marcus yada
Mar Yahballaha III hayatini kaybetmistir. Bundan sonraki
donemde ise Iran’da saltanat adaylart giic kavgasina
diisecek ve Ilhanli idaresi giderek giic kaybina ugrayacaktir.

11

Barthold’un ifadesine gore XI. Yy. dan itibaren
Iran’in en batt kosesi haric Hiristiyanlik glc¢ kaybetmistir.
Ancak Iran cografyasinda en batiya sikisan Nasturilik bu
bolgenin disinda doguya kayacak ve Semerkant XILyy. Cin
belgelerinde Hiristiyan dinin hiikiim strdigi yer olarak
antlmaya devam edecektir. Ayrica, Yedi-Su Semiregye
bolgesinde Cu 1rmagi kiyrlarinda Nasturiligin VIILyy.’dan

11 Grousset, op.cit., s. 383; Spuler, op.cit., s. 245
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XIV yya kadar varhgini sirdirdigi de bilinen bir
gercektir. 1886 yilinda Cu kiyisinda bulunan yedi yiiz
civarindaki Nasturi mezar tagt bu Hiristiyanlik mezhebinin
Ttrkler arasinda ne kadar yaygin oldugunu géstermektedir.
Bu mezar taglarinda on iki hayvanli Turk takvimine
rastlanmast kadar Buran ve Ké6k-Yar sehirlerindeki mezar
taslarinda yer alan Turkee isimler oldukea ilgingtir: Ayn
anku, Aytag, Anis xata, Girkan, Ilbilge-Kutig, Kutlug,
Pagak, Pacgak-Tigin, Tas-Terim, Urug, Tura-Buka, Pasa-
Sagun.'?

Yine Semerkant’a yakin Savdar yakinlarindaki bir
Huristiyan yerlesim birim olan Vazkerd-Vizd yada Vazd
koyine Irak’tan gelen bir cok Nasturi bulunmaktadir.
Barthold bu koyun de bir Nasturi kéyt oldugunu agikca
belirtmektedir."”

Iran cografyasinin dogusundaki Nasturi kilisesinin
en son ulastigt saha Cin’dir ve yukarida belirtildigi gibi tim
I¢ Asya’da Tiirkler arasinda kabul gérmiis bir Hiristiyanlik
mezhebi haline gelmistir'*.

Yakin Zamanlarda Turk Tarihinde
Nasturiligin Izleri

Ic Asya ve Iran merkezli Tirklerin tanist1g
Nasturilik 19 yy baslarindan itibaren Osmanli Devleti
tarthinde de 6nemli bir yere sahip olmustur. Ancak, bu defa
Van, Hakkari ve Urmiye arasinda faaliyet gosteren bagta
Ingiliz misyonerleri olmak tzere Amerikan, Fransiz,
Alman ve Rus misyonerlerinin etkilemeye ve sonugta kendi
ctkarlart  dogrultusunda  kullanmaya  calistiklart  bir
Huristiyan topluluk olarak karsimiza ¢ikacaktr. Egitim
odakli Ingiliz ve Amerikan misyonerlik faaliyetlerinin
sonucunda Nasturilerin ve yine Stryani ve Keldanilerin
¢ogu zaman iginde kendilerini Asurlarin torunlart olarak

12 Cumagulov, C., “Nestorianskie Pamyatniki Kirgizii XII-XIV”, Epikrafika
Kirgizii, Frunze, 1987, s. 40

13 Barthold, op.cit., s. 121

14 Ligeti, Bilinmeyen Ig Asya, Ankara, 1986.
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6grenecektir. Ilerleyen yillarda I.Diinya savast sirasinda Rus
Ordusu Dogu Anadolu’da ilerlerken Nasturiler Rus
vaatlerine  kanarak ayaklanma  ¢ikaracaklardir. Bu
ayaklanma sahast yukarida belirtildigi gibi Hakkari Van,

Urmiye, Hoy ve Salmas olacaktir.

1915 Rus ihtilalini takiben Nasturiler Osmanlt
Devletine karst Ingilizlerle birlikte hareket edeceklerdir.
I.Dtinya savast sonrast Anadolu’da Turk Milli
Miicadelesinin baglamasi ve basariya ulasmast sonrasinda
ise 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Baris
Antlagsmasi ile Musul’un gelecegi dokuz aylik siire zarfinda
Ingiltere ve Tirkiye arasinda yapilacak goriismelere
baglanmistir. Bu  goriismeler esnasinda  Istanbul’da
gerceklesen Halic konferansinda Ingiliz temsilciler Musul’u
gorusmek yerine Hakkari tzerinden pazarlik yaparak
Hakkari merkez olmak tizere bu bolgede bir Nasturi Yurdu
kurmaya calismislardir. Yine Musul gérusmeleri esnasinda
Hakkar’de Agustos 1924’te bir Nasturi ayaklanmast
ctkmistir. Ayaklanma bastirilmis Nasturilerin  ¢ogunlugu
Irak’a striilmusse de hemen kisa bir sire sonra bu defa
1925 Subatinda Seyh Sait ayaklanmasi ile ylz ylize
kalinmistir. Daha sonra ise Musul 1926 Ankara Antlasmasi
ile ingiliz mandaterligindeki Irak’a birakilmigtir'.

Tarihi siirecte Turklerin Hiristiyan kiliselerinden
sadece Nasturi kilisesine mensup olmayip ¢ok daha
onceleri Hazar denizinin giineyine degil fakat kuzey yolunu
takip ederek Karadeniz’in kuzeyinden Balkanlara ulasan ve
Bizans devleti ile komsu olan Turk boylarinin
Huristiyanligin - Ortodoksluk  mezhebi ile tanistiklarini,
bazen esir diserek bazen Bizansin ordusunda asker
oldugu, goreve baslamadan 6nce de Ortodokslugu kabul
ettikleri ve bunlardan binlercesinin Balkanlardan baska
Anadolu’da  6zellikle Kapadokya’ya  yerlestirildikleri
bilinmektedir. Bu iskanin amact ise dogudan, Iran’dan yada
Arap cografyasindan gelecek tehlikelere karst savunma
saglayabilmek olmustur. Bu sekilde Bizans devlet ve kilise

15 Anzerlioglu, op.cit.
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politikasi ile Ortodokslugu kabul eden Bulgar, Pegenek, Uz
ve Kuman-Kipgak Turklerinin disinda Anadolu Selguklu
Tiurklerinden Bizans’a esir diisenlerin Ortodokslugu kabul
ile 6zel bir birlik olusturulmustur. Tirkopol denilen bu
birliklerin tamamen Anadolu Selcuklu Tturklerinden

olustugu da bilinmektedir'’.

Ayrica, 1071 yiinda Anadolu’da yasanan Malazgirt
Savasinin Bizans cephesinden Sel¢uklu cephesine gegen
askerlerinin kimler oldugu da artik daha net bir bigimde

s6ylenmek durumundadir.

Sonucta, 1071 Malazgirt Savast Turklerin
Anadolu’ya yogun bir bi¢cimde girisinin simgesi olarak
kabul edilirken aslinda geldiklerinde Anadolu’da ve ondan
6nce Iran’da daha 6nce buralart yurt tutmus gerek
Misliiman gerekse Hiristiyan ve yine bu baglamda gerek
Stinni gerek Sii veya; gerek Nasturi gerek Ortodoks
Turklerle karsilastiklarini da agikca belirtmek gerekir. Daha
genis bir bakis acistyla, Anadolu’nun, Turklerin buytk
yurdunun bir pargast oldugu séylenirken

Iran’in da ayni sekilde gecmiste oldugu gibi bu
biytik Tirk yurdunun bir pargast oldugu tarihin sundugu

verilere dayanarak yazmak ve konusmak gerekir.

16 Daha sontaki donemlerde Karamanli olarak anilan Turkee konugan ve
Tirkge ibadet eden orta Anadolulu Karamanli Ortodoks Tirkler ve
miibadele ile ilgili Yunanistan’a gogleri ile ilgi bakiniz: Yonca Anzerlioglu,
Karamanl Ortodoks Tirkler, Ankara, Phoenix Yayinevi, IIl.baski, Ankara,
2016.
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2018 DEVRIMI SONRASI ERMENISTAN-IRAN
ILISKILERININ ANALIZI

Dog. Dr. Elnur Kelbizadeh
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Kafkasya Aragtirmalari Enstitiisti

Anahtar kelimeler: Ermenistan, Iran, siyaset, ikl iliskiler,
Kafkasya, kadife devrimi
Ermenistan'da  2018’de  yapilan ~ cumhurbaskanlig
secimleri, bircok arastirmaci tarafindan Ermenistan’in
siyaset tarihinde ve dis politikasinda degisimin baslangict
olarak kabul ediliyor. Bu degisikliklerle Ermeniler, yalnizca
kendilerine degil, ayni zamanda ylzyllar boyunca
kendilerine yardim eden devletlere, 6zellikle de Misliman
devletlere karsi ihanete yonelik karakterlerini bir kez daha



teyit ettiler. Yillar boyunca Iran Islam Cumhuriyeti
tarafindan 'stratejik mittefik' adlandirlan Ermenistan,
2019 'kadife devrimi' sonrast kurulan yeni hikimetle
birlikte Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa tlkelerine
yoneldi ve Iran'n bolgesel ve stratejik cikarlarint gozardi
etti. Ermenistan’da Anayasa degisiklikleri ve Armen
Sarkisyanin cumhurbaskanliginda gelmesi Iranla iliskilerde
degisikliklere ve stratejik muttefik anlayisina thanete getiren
yolun bastydi.

Ermenistan: Cumhurbagskanligr secimlerinden
“Kadife devrimi”ne dogru

2 Mart  2018de  Ermenistan'da  yeni
cumhurbagskanligi secimleri yapildi. Bu, 2015 Anayasa
degisiklikleri  icin  yapilan  referandum  sonrast
Ermenistan'da ik cumhurbaskanligi  se¢imleriydi.
Ermenistan Cumbhuriyeti tarthinde ik defa, tlke
cumhurbaskant genel oylamayla degil, parlamento
tarafindan secilecekti. Anayasanin 124. maddesine gore,
cumhurbaskant her hangi siyasi parti ve ya kurulusa baglh
olmamals, tarafsiz olmaliydi. Anayasa degisikliklerine gére
Ermenistan Cumbhuriyeti'nde bir kisinin yalnizca bir kez
cumhurbaskant secilmesine izin veriliyordu. Ermenistan
Cumbhuriyeti  Anayasasi'nin  125. maddesine  gore,
cumhurbagkanligina aday gosterilen kisi Ulusal Meclisdeki
millet vekillerinin 3/4 oylarint almak zorundaydt.'

Ocak 2018'de, doénemin Ermenistan
cumhurbagkan1 Serj Sarkisyan, Ermenistanin eski Birlesik
Krallik Buytkelcisi Armen Sarkisyani aday gosterdi.
Cumbhuriyetci Parti Serj Sarkisyan'in 6nerisini destekledi.
16 Subat 2018'de Armen Sarkisyan bu Oneriyi resmen
kabul ettigini agikladi ve Cumbhuriyet¢i Parti tarafindan
secimlerde aday gosterildi.

U Constitution of the Republic of Armenia. Adopted 06.12.2015.
www.ptesident.am/en/constitution-2015/ [06.02.2019]

172



Erivan Devlet Universitesi Fizik Fakiiltesinden
mezun olan Armen Sarkisyan 1992-1993 ve 1998-2000
yillarinda Birlesik Krallik'ta, 1993-1994 yillarinda Avrupa
Birligi'nde, 1995-1996 yillarinda Belgika, Vatikan ve
Liksemburg'da Ermenistan Buytikelcisi olmug, 1995-
1996'da  Avrupa'daki Ermenistan Katolik toplulugu
baskani olarak gorev yapmustt. Alternatif bir adayin
bulunmadigt se¢imlerde, Armen Sarkisyan, camhurbagkant
secildi. Ermenistan Cumbhuriyeti Ulusal Meclisi'ndeki
milletvekillerinin yiizde 90't ona destek verdi. Yetkileri
o6nemli 6lcide kisitlanmis cumhurbaskant olan Armen
Sarkisyan, bit zamanlar Mihail Gorbacov'un SSCB icin
oynadigt rolii oynamak zorunda kaldi Ik bakista,
Rusya'nin  kontroliindeki “Karabag klani”na ve eski
cumhurbagkant Serj Sarkisyana iimli bir mittefik
pozisyonu  goruntlsii  yaratan Armen  Sarkisyanin
cumhurbagkanligina gelmesi sonrasinda Nikol Pasinyan'in
sokak ve ya kadife devrimi de dahil olmak tzere
Ermenistan'daki ~ gelismeler, ~ Armen  Sarkisyan'in
cumhurbaskanligimnin ~ bir  Batt  projesi  oldugunu
kanitltyordu. Zaten, Armen Sarkisyan'in Avrupa'daki farkls
kurumlarda basarili diplomatik missiyonunu da baska turlu
izah etmek miimkiin degildir.

Armen Sarkisyan'n, Serj Sarkisyanin bagbakan
gorevine atamast sonrast gelisen olaylar, ABD ve
Avrupa'daki bazi kurumlarin gayri-resmi ve gizli maddi
yardimlariyla gerceklesti. Iktidara gelmeye c¢alisan eski
gazeteci Nikol Pasinyan, kendisini "Bati'nin adam1" olarak
nitelendiriyor, Rusya ile sadece 'esit hukuklu' isbirliginin ola
bilecegi hakkinda agtklamarada bulunuyor ve Iran Islam
Cumbhuriyeti'nin Kafkasya ve Ermenistan'daki ¢ikarlarini
gormezden geliyordu. Nikol Pasinyan'in, 20. Yy. 80'li
yillarinda Ermenistan'in Azerbaycan'in Daglik Karabag
bolgesi ile ilgili talepleri ile ilgili 6grenci protestolart, gosteri
ve yurlyuslerini organizasyonunda yer aldigint belirtmekte
fayda var. 1998-2018 yillar1 arasinda Ermenistan'da
iktidarda olan "Karabag grubu"na tye olmayan Nikol
Pasinyan, Ermenistanin Daglik Karabag'i isgal etmek icin
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Azerbaycanla savast sirasinda orduda gérev yapmadi.
Bunun nedeni, yasalarin kardeslerinin savasa katilimast
durumunda ona orduda gorev yapmama hakkint
tanimastydt.” 1991-1995 yillarinda Erivan Devlet
Universitesi'nde ~ gazetecilik bolimii  6grencisi  olan
N.Pasinyan yonetim karsiti fikirlerinden dolayr yuksek

6grenimden mahrum edilmis ve Giniversiteden atilmisti.

1998 cumhurbaskanligt seciminde Nikol Pasinyan,
cumhurbagkant adayt olan Ashot Bleyan'm se¢im
karargahinin bir dyesiydi. 2007'de Ermenistan patlamento
secimlerinde aktif politikaya atildi, ancak secimleri
kazanamadi. 2008 cumhurbaskanligi seciminden sonra
secim sahteciligi karsitt gosterilere katilan Nikol Pasinyan
tutuklandi, ancak bir siire sonra serbest birakildi. 2012 ve
2017 wyillarinda Ermenistan Ulusal Meclisi’ne yapilan
secimlerde parlamentoya segilen Nicholas Pasinyan, Rusya
karsit1 bir tutum sergiledi. S.Sarkisyan'in basbakanlik
gorevinin onaylanmasini siddetli sekilde protesto eden
Nikol Pasinyan, Batili tlkelerin 6zel mekanizmalar
sayesinde 12 Nisan 2018'de Ermenistan'daki protestolarin
lideri oldu. Protestolar sonucunda Serj Sarkisyan 23 Nisan
2018'de istifa etti. Sonunda, 8 Mayis 2018'de Nikol

Pasinyan, 16. Ermenistan Basbakani'nin gérevini tistlendi.

“Bati'nin adami” Nikol Pasinyan ve Iran

Basbakan olmadan 6nce katt Rus karsitt bir durus
sergileyen ve kendisini Ermeni topluluguna ABD-Avrupa
destekli politikact olarak sunan Nikol Pasinyan, Eylil
2018'de New York'taki BM Genel Kurulu Toplantist
sonrasida Iran Islam Cumbhuriyeti cumhurbaskani Hasan
Ruhani ile bir araya geldi. Tki komsu iilke liderlerlerinin
okyanusun diger sahilinde - New York'ta bulusmas,
Ermeni kurnazliginin baska bir gOstergesiydi. Nikol

Pasinyan, 'sizin kontroliinii altmda Tran Islam Cumburiyets ile

2 Lhynp Quphywtp puwbwynid hp wwnuybtnt dwuhb. 28.01.2014,
https://news.am/arm/news /191427 html [07.02.2019]
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iligki kuracagry’ mesajint ABD'ye iletmeye calistyor gibiydi.
Pasinyan'in Ermenistan Ulusal Meclisinde basbakanlik
oylamalarinin kazanmasindan sonra Iranin cumhurbaskant
Hasan Ruhani'nin kendisini tebrik edip Irana davet ettigi,
ancak Nikol Pasinyan'in davete icabet etmedigi ve onun
davetini gérmezden geldigini hatirlamakta fayda var. Yeni
Basbakan, daveti yalnizca yedi ay sonra degerlendirdi.

Nikol Pasinyan'in Kasim 2018'de yaptigt bir basin
aciklamasinda da Iranla iliskilerde ABD izninin 6nemi
hissedildi.  Pasinyan,  yaptigt  actklamada, = ABD
yaptirimlarina ragmen, "Tran Islam Cumhuriyeti ile iliskileri
stirdiirmeye ve onu yeni bir diizeye yiikseltmeye' ¢alisacaklarini
soyledi. Devaminda, ABD izninin bir gostergesi olarak,
Nikol Pasinyan "“ABD durumumuzu ve politikalarmmze anlyor’
dedi.’

Ermenistanin yeni hitkiimetinin programinin Subat
2019'da ilan edilmesinin ardindan Iran Islam Cumhuriyeti
ile iliskileri canlandirmak igin adimlar atildi Paginyan,
Ermenistan'in varliginin Rusya Federasyonu'nun askeri ve
siyasi destegine ve Iran Islam Cumbhuriyeti ile ekonomik
iliskilere baglt oldugunu fark etti. Bu bagimliligi sona
erdirmenin bir alternatifi var. Bu, Ermenistanin isgal
ordusunun Azerbaycan Cumbhuriyeti'nin isgal altindaki
bolgelerinden  ¢ekilmesi,  Azerbaycan ve  Tirkiye

Cumbhuriyeti ile iliskilerin normallesmesidir.

Nisan 2018 sonrast dénemde Ermenistan'daki
gelismeleri ~ yakindan ~ takip  eden  Iran  Islam
Cumbhuriyeti'nin, bu ilke ile baglarint giiclendirmek icin
cok istekli olmadigi belirtilmelidir. Tahran icin jeopolitik
bir degisimin bu asamasinda, Turkiye ve Azerbaycan
Cumhuriyeti ile daha vyakin iliskilerin, Ermenistan
Cumbhuriyeti ile ekonomik kaynak alisverisinden daha
énemli oldugu agikti. Ote yandan, Ermenistantaki “kadife
devrimi’nin aslhinda bir halk devrimi degil, ABD projesi

3 Pashinyan Rules Out Change In Armenia’s Policy On Iran. 21.11.2018,
http://asbarez.com/176289/pashinyan-rules-out-change-in-armenias-policy-
on-iran/ [11.02.2019]
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oldugunu anlayan Iran Islam Cumbhuriyeti, Iran-
Ermenistan demiryolu hattinin ve sinir boyunca Serbest
Ekonomik Bélge'nin  kurulmasini  gerceklesdirmekte,
imzalanan belgelerin parlamentoda onaylanmasinda aceleci
davranmadi. Bu sorunlarin Iran Islam Cumhuriyeti
yetkilileriyle tartistimasinin, Ermenistanin yeni Basbakani
N.Pasinyan'in Subat 2019'da Iran" ziyaret programinda yer

almast tesadiif saytlmamalidir.*

Ziyaretin arifesinde, Ermenistan basint Iran'la sicak
iliskileri gésteren birka¢ makale yaymladi. Bir yil 6nce ayni
basmninin Iranla iliskilere yaklasimi ve elestirileri tam
farkltydi. Iran cumhurbaskanimin 2017'de Erivan't ziyareti
déneminde ermeni basint Irant nerdeyse Ermenistandaki
siyasi ve ekonomik krizin asil suclusu ilan etmisdi. “News

2

arm”, “Armenia Report” haber ajanslari, Tahran'da
yasayan Ermeni siyaset analistleri ve blog yazarlari, Iran
Cumhurbaskant Hasan Ruhani'nin resmi ziyareti sirasinda
sozde 'soykirim' amitini  ziyaret etmedigini, ziyaretin
Ermenistan icin ekonomik bir faydast olmayacagini

belirtmisti.

N.Pasinyanin Iran1 Subat 2019 ziyareti arifesinde
ermeni basint  siklikla Iran Islam  Cumhuriyetinden
Ermenistan'a bir demiryolu insast konusuna deginerek
yiiksek diizeyde bir igbirliginin resmini olusturmaya caligt1.
Ancak, Iran-Ermenistan demiryolunun insaati ekonomik
olarak Islam Cumbhuriyeti icin uygun degildi ve Iran
yonetimi bunu biliyordu. Sebep, Ermenistan'in distk
ihracat potansiyeli idi. Nikol Pasinyan'in ziyaretinin
arifesinde, "Theiranproject.com Iran Islam Cumhuriyeti'nin
ihracat potansiyeli hakkinda bir rapor yayinladi Iran
Devlet Giimriik Idaresi'ne gore, 2018'in ilk 9 ayinda Italya,
Iran'dan mal ithal eden iilkeler arasinda ilk sirada yer
alirken, Azerbaycan Cumbhuriyeti ikinci sirada yer

4 Bonvutue oscudarus om cexpemroi nosecmru: ¢ wem Ilamuran sepremen us Mpana.
19.02.2019,

https://ru.armeniasputnik.am/politics /20190219 /17378689 /bolshie-
ozhidaniya-ot-sekretnoj-povestki-s-chem-pashinyan-vernetsya-iz-irana.html
[04.04.2019]
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almaktaydi. Bu doénemde Azerbaycan Cumbhuriyeti,
Iran'dan 502 milyon 128 bin 355 dolar civarinda idhalat
yaparken, Ermenistan i¢in bu rakam sadece 160 milyon
dolardi.® Karsilastirma yapmak gerekirse, dnceki yillarda
Ermenistan, Iran Islam Cumbhuriyeti'nden iiriin ithalat
siralamasinda Italya'dan sonra ikinci sirada yer almaktaydi.
Dogal olarak, Iran’dan yapilan ithalatin azalmasi, Nikol
Pasinyan'in  Iran'a olumsuz tutumundan ve ABD'nin
korkusundan kaynaklantyordu. Ote yandan, durum
Ermenistan ekonomisinin derin krizde oldugunu ve
nifusun sattn alma gicinin ¢ok dusik oldugunu

gostermekteydi.

Paginyanin Iran ziyareti ve Iranin geopolitik
¢1karlar1

Nikol Pasinyan'in Ermenistan Basbakani olarak
Iran Islam Cumhuriyeti'ne ilk ziyareti 27 Subat 2019'da
gerceklesti. Bu zamana kadar Nikol Pasinyan iki kez (ilk
defa bir gazete muhabiri ve ikinci kez Ermenistan Ulusal
Meclisi milletvekili olarak) Iran Islam Cumhuriyeti'ni

ziyaret etmisti.

27 Subat 2019'da Pasinyan Tahran Mehrabad
havaalanina geldi ve Iran Enerji Bakani Reza Erdekaniyan
tarafindan karsilandi. Ermenistan basbakani olarak Irani
ziyareti sirasinda Nikol Paginyan Iran Yiiksek Dini Lideri
Ayetullah Ali Hamaneyi, Cumhurbaskan: Hasan Ruhani ve
Iran Parlamentosu Bagkani Ali Larijani ile goristu.

Ermenistan Basbakani'nin resmi karsilama t6reni
Sadabad Saray'nda Iran cumhurbaskani Hasan Ruhani
tarafindan yapildi. Toérene, Iran Islam Cumhuriyeti
Disisleri Bakani gérevinden istifa eden Muhammed Cevad
Zarif de katildi. Resmi karsilama toreninin ardindan Iran

Islam Cumhuriyeti Cumhurbagkant Hasan Ruhani ve

5 Kotanov R. Paginyann Iran safori va dogralmayan iimidlor. 02.03.2019,
https:/ /azertag.az/xeber/Pasinyanin_Iran_seferi_ve_dogtrulmayan_umidler-
1253526 [06.04.2019]
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Ermenistan Cumbhuriyeti Basbakan: Nikol Pasinyan
baskanhgindaki heyetler arasinda bir toplantt yapildi.
Toplantida Hasan Ruhani'nin konusmasinin bir kismi
Ozellikle dikkat gekiciydi. Ermenistan dis politikasindaki
muhtemel degisikliklere isaret eden Iran Cumhurbaskan
sunlart séyledi: 'Tran komgularyla, iellikle Ermenistan'la iyi
iliskiler devam ettirmek istiyor. Iran'a yaptigmz Ziyaretin ikili
Siyasi, ekonomik ve insani iliskileri daha da  ghiclendirecegine

inanzyornm."

Ermenistan Basbakani Nikol Pasinyan,
muhtemelen Iran'in ekonomik yardim ve yatirimlar
konusunda destegini almak icin tlkesindeki degisikliklerin
hicbir yabanci glicten etkilenmedigini
soyledi: 'Ermenistan'da i¢ talepler sonncu ve dis etki olmadan
dedisiklikler ~ gerceklesmektedir. Bu tam olarak ne oldugunu
anlamanuz; icin onemli bir meseledir... Uiskimizde yeni firsatlarm
ortaya ciktigina ve bu firsatlar: degerlendirmek icin yeterli siyasi

irademiz, olduguna inansyornm.”

Heyetlerin katilimiyla yapilan toplantida, Iran Islam
Cumbhuriyetinin =~ cumhurbaskant  Hasan Ruhani ve
Ermenistan Basbakani Nikol Pasinyan'in iki dlke
arasindaki enerji isbirligini daha da guiclendirmek icin bir
baska proje tizerinde anlastiklar1 agiklandi. Béylelikle bu
amacla ticiinci 400 kV Iran-Ermenistan elektrik hattinin
insaatina baslanacaktt.

Toplantida ikili ticaret, Tahran ve Erivan'da
karsilikli sergilerin diizenlenmesi ve Iran, Ermenistan,
Gircistan ve Rusya Federasyonunun katilimiyla Kuzey-
Gtliney ulasgim koridorunun olusturulmasi icin atidan

6 f¢hhpubtnid Juywgh) b huy-hputajut pupap dwljupqujh
pwbwygnipynibititin. Ghiyn @uphywip b <wuwt Onhwitht phbwpyly
L puquiwphy hwpgtip. 27.02.2009,

http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-meeting-with-Hasan-Ruhani / [15.02.2019]

7 (¢hhpubtnid juywgh) b huy-hputwjut pupap dwjupqujh
pwtwygnipnihbtin. Ghiyng Guphtywip b <wuwd nhwtht patwpyly
L0 puquwphy hwipgtip. 27.02.2009,

http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-meeting-with-Hasan-Ruhani / [18.02.2019]
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adimlar da ele alindi. Taraflar ayrica tarim, bilgi teknolojisi,
saglik hizmetleri, turizm ve ¢evrenin korunmasina iligkin

gorus alisverisinde bulundular.

Nikol Paginyan'in Ermenistan-Azerbaycan Daglik
Karabag sorununun soztumduyle ilgili agiklamasi, 6nceki
Ermenistan liderlerinin agtklamalariyla ayniydi.  Nikol
Pasinyan, Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag sorunu
konusunda Iran Islam Cumhuriyeti'nin dengeli konumunu
takdir ettigini sGyledi.

Toplantidan sonra diizenlenen ortak basin
toplantisinda Hasan Ruhani, Iran ile Ermenistan arasinda
siyasi, ekonomik, turizm, bilimsel, kulttirel ve akademik
alanlarda isbirligi gelistirmek istediklerini agiklad:. Ruhani,
Erivan'n  ABD'nin yaptirimlarina iliskin tutumundan
memnun oldugunu ve 'Ugiincii iilkelerin Iran’m Ermenistan ile

iliskilerine miidabale etmesine izin vermemeye kararlyiz’ soyledi.®

Iran Islam Cumbhuriyeti, Ermenistan ve Giircistan
arasinda elektrik hatti olusturulmasi, daha sonra Rusya
Federasyonunun da projeye katiimiyla ilgili anlasmaya
varildigina dikkat ceken Hasan Ruhani, Iran Kérfezi'ni
Karadeniz'e baglayan altyapt olusturma konusunu
tartistiklarint - sOyledi. Ermenistan'la  enerji  iliskilerine
deginen Hasan Ruhani, Iran'in Ermenistan'da kurulacak
olan elektrik santraliyle ilgili degerlendirmeler yaptigini ve
Iran Islam Cumbhuriyeti'nin Ermenistan'a daha fazla gaz

ithrag etmeye hazir oldugunu séyledi.

Ermenistan Basbakan: Nikol Pasinyan
konusmasinda Ermenistan'in Iran'in Avrasya Ekonomik
Birligi ile olan iliskilerinde 6nemli bir rol oynayabilecegini
séyledi. Hasan Ruhani'nin Iran’in Ermenistan’a gaz
ithracatin1  artirabilecegi fikrine cevabinda Pasinyan,
fiyatlamanin 6nemli oldugunu ve tartismalarin yapilmast

8 Tran prezidenti Hoson Rubani Paginyan ilo govisiib. 27.02.2019,
https:/ /www.trt.net.tr/azerbaycan/bolg-x-b-1l-+i/2019/02 /27 /iran-
prezidenti-h-s-n-ruhani-pasinyan-il-gorusub-1153813 [08.04.2019]
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gerektigini soyledi.” Aslinda, Paginyanin séyledikleri ABD
ve Bat'nin Iran karsiti ekonomik ve ticari yaptirimlarin
sikilastirdmast durumunda isbirligi teklifinden kaginmak

icin Iran Islam Cumhuriyeti'ne verilen mesajdi.

Daha sonra iki tilke arasindaki ekonomik isbirligine

10

iliskin  iki belge imzalandi. Bu belgelerden biri,
Ermenistan Ekonomik Kalkinma ve Yatirim Bakanhg ile
Iran Standardizasyon ve Endistriyel Arastirma Enstitiisii
arasinda Mutabakat Zapt, digeri, Ermenistan Ekonomik
Kalkinma ve Yatirtm Bakanligi ile Iran Serbest Ticaret,
Sanayi ve Ozel Ekonomik Bélgeler Yiiksek Kurulu

arasinda bir mutabakatt1.

Aslinda, Ermenistanin tiim cabalarina, Ermenistan
basininin  ziyaretin Ust duzeyde gerceklesdigi ile ilgili
propagandasina ragmen imzalanan belgelerin sayist ve
belgeleri Islam  Cumbhuriyeti tarafindan  imzalayan
kuruluslarin statiisii Iran'in yeni Ermenistan Basbakanina

glivensizligini ve duyulan rahatsizligi géstermekteydi.

Daha sonra Pasinyan, Iran Islam Cumhuriyeti
Meclis Baskani Ali Larijani ile bir araya geldi. Toplantida,
iki Glkenin parlamentolart arasindaki iliskilerin gelistirilmesi
tzerine geleneksel fikirler temel alindi. N.Pasinyan ve
Allarfjani arasinda tartistlan tek ciddi sorun, Avrasya
Ekonomik Toplulugu ile Iran Islam Cumhuriyeti arasinda
imzalanan serbest ticaret anlasmasini parlamentolarinin
derhal onaylanmastyla ilgiliydi.'" O zaman, 6rgiitiin gegici
baskanhgr Ermenistan tarafindan gerceklestirilmekteydi ve

9 Uhyny @uphlywbp b <wuwh Onhwbht QLU Ghpuyugnighsbtiph
hwdwp hwtinbu b Gyt hwymwpupni pynibttipng. unnpugpyty G
thwunwpnphip. 27.02.2019,

http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-Hasan-Ruhani -Joint-Statement/ [08.04.2019]

10 fran prezidenti Hoson Rubani Paginyan ilo giriigiib. 27.02.2019,

https:/ /www.trt.net.tr/azerbaycan/bolg-x-b-1l-+i/2019/02 /27 /iran-
prezidenti-h-s-n-ruhani-pasinyan-il-gorusub-1153813 [10.04,2019]

11 Ghynp @uphywtp hwinhynid k niatigh) bpubh Utigthuh
twhiuquh Wih Lwphpwbhh htan. 27.02.2019,
http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-meeting-with-Ali-Larijani/ [11.04.2019]
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Iran Islam Cumhuriyeti de bu firsatt kullanmak ve siireci

hizlandirmak istiyordu.

Ermenistan Basbakani ayrica, Islam Cumhuriyeti
Yiksek Dini Lideri Seyyid Ali Hamaneyi ile bir araya geldi.
Hameneyi Pashinyan'in Iran Islam Cumhuriyeti'nde yaptigt
gorusmelerden haberdar oldugunu ve ekonomik baglarin

gelistirilmesinin 6nemli oldugunu séyledi.

Nikol  Paginyan, Seyyid Ali Hamaneyi'ye
Ermenistan'da dis gliclerin etkisiyle gerceklesen 'kadife
devrimi' hakkinda bilgi verdi ve bunu "halkwn devrimi' olarak
nitelendirdi. Iran Islam Cumbhuriyeti Yiksek Dini Lideri,

Ermenistan'daki olaylart yakindan takip ettigini belirtti.

Toplantida  ayrica  Ermenistan ~ Azerbaycan
topraklarini isgali sonucu ortaya ¢tkmus Daglik Karabag
sorununa da deginildi. Taraflar, sorunun bariscil ve asamalt
olarak ¢oziilmesine olan destegi ifade ettiler.'”” Ancak,
Pasinyan'nin aciklamast uzmanlar tarafindan gercek bir
baris talebi olarak degerlendirilmedi. Sonucta, Pasinyan
uluslararasi toplantilarda bu tur actklamalart yaptiktan
sonra, her defasinda dtlkesinde farkli yaklasim ortaya
koymustu.

“Irandaki Ermenistan”: Islam

Cumbhuriyetinin ¢ikralarina hizmet ve ya ihanet?

Resmi ziyaretin ilk giiniinin sonunda Ermenistan
Basbakani Nikol Pasinyan ve esi Anna Akopyan ve
Ermenistan heyeti iiyeleri Iran'daki Ermeni cemaatinin
temsilcileriyle bir araya geldi. Toplantt Tahran'in Ararat
Spor ve Kiltir Kulibi'nde gerceklesti. Nitekim
Ermenistan Basbakani Nikolas Pasinyan'in toplantidaki
konusmalar: Ermeni tarafinin Iran'dan bekledigi destegi
alamadigini da dogruladi. Ermeni topluluklart da bu
toplantida  kiskirtict  hareketler yaparak Azerbaycan
Cumhuriyeti ile Tran Tslam Cumhuriyeti arasindaki gerilimi

12 Nikol Pashinyan hosted by Supreme 1eader of Islamic Revolution Ayatollah Seyed
Ali Khamenei. 27.02.2019,

http://www.ptimeminister.am/en/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-meeting-with-Ali-Khamenei/ [19.02.2019]
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artirmaya  calistyorlardi.  Ote  yandan, Ermenistan,
Tahran'da Azerbaycan Cumbhuriyeti'ne yonelik herhangi
bir eylemin Iran Islam Cumhuriyeti'nde sosyal ve politik
gerilimini artirabileceginin farkindaydi. Bu baglamda, Iran
Islam  Cumhuriyeti'nden  yeterli —destek —alamayan
Ermenistan, hem i¢ hem de dis sorunlar yaratarak Iran'a

cevap verdi.

N.Pasinyan'in konusmasinin ilk ciimlesinde, 'Tran'im
gururlu vatandaglare ermeniler’ ~ve 'normal bir Ermeni ortanunda
olmak  zevkli' ifadelerini kullanmasi’, Iran Islam
Cumbhuriyeti yetkilileri ile birlikte, Iran Islam Cumbhuriyeti
vatandaslarinin diger gruplarint psikolojik olarak kigik
distrme girisimleriydi.

Basbakan konusmasindan Ermeni makamlari ile
yurtdisindaki Ermeni diasporast Orgutleri arasindaki
gerginlik unsurlarint gézlemlemek miimkiindd. Pasinyan
konusmasinda soyledi: 'Bir noktaya deginmek istiyorum. Evet,
Ermenistan'da diaspora konusu iigerine miizakereler, tartismalar,
Sfarkle yaklasimlar ve goriisler olabilir, ancak oncelikle, onceki
biikiimetin Ermenistan ile yurtdisimdaki ve Iran'daki Ermeni
diasporas:  Orgiitleri  arasinda  giivensiglik  yarattiini - sylemefk
istiyorum. Ancak bu birlik, herbangi bir siyasi veya parti cikarindan
daha dnemlidir, birligimiz her seyin iistiinde durnyor ve bepimiz

! 14

sadece bu birlige hizmet ediyorug’.

Nikol Paginyan, Ermeni Apostolik Kilisesi, Ermeni
Katolik Kilisesi ve Ermeni Yevanjelist Kilisesi'nin Iran'da
Ermenileri birlestirmek i¢in yaptiklari etkinliklere 6vgtide
bulundu. O, Ermenistan Cumhuriyeti ve Ermeni

13 Wileu snibitiip <uywuwnwith opujupg W Uthyninph opwijuing,
nLOtlp hwiwqquyhb opwljung, nph duyuunwljp hwiwqquyht
Tuuwnuyiiiph hpugnpondd L. Ghyng @uphlywbp hwtinhwk L bpuabh
huy hwdiwybph Ghpuywugnighsttiphti. 27.02.2019,
http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-meets-with-Armenian-community/ [14.04.2019]

14 Wileu snibiip <uywunwith opujupg b Uthyninph opwijuing,
nLOtiGp hwiwqquyhb opwljupg, nph duyuunwjp hwiwqquyht
tuuunuwyiinh hpugnpdnida k. Ghyng @whtywtp hwtinhwt L bpubh
huy hwdiwybph Ghpuywugnighsbtipht.. 27.02.2019,
http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-meets-with-Armenian-community/ [14.04.2019]
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diasporasinin hedeflerinin artik farklt degil, ayni oldugunu
sOyledi.

Nikol Pasinyan konusmasinda kiskirtict
dustinceleri de dile getirdi:  "Hayallerimizin -~ gerceklesme
gamanimin - geldigini  soylemek  istiyorum,  buradaki - varlgmiz
Ermenistan'in ekonomik giiclenmesi, Artsakh halkimm (Daglik
Karabag Ermenileri-E.K.) mesru haklarmm kanttlanmas: ugruna

bir oldugunnzun kamtidi’.”

Ermenistan Basbakani'nin yaptig1 konusmanin
Iran'a en 6nemli mesaji, kaderlerinin Batr'ya bagl olduguyla
ilgiliydi. Pasinyan 'Kaderimiz artik elimizde, Dogu'da, Kuzeyde
ve Giineyde degil. 1 atandaglarimiz bunu anlamal: ve devlet olarak
yeni Zaferleri hedeflemeliyiz'-dedi. Aslinda ilging bir subliminal
mesajdi. 'Kuzeyde' s6ylerken Pasinyan'in Rusyayi, 'glineyde'
séylerken Iran Islam Cumbhuriyetini ifade ettigi belliydi.
Dogal olarak Doguyu da ckleyen Ermenistan
Cumbhurbaskant Bati kelimesini kullanmadi. Baska bir
deyisle, Iran'a Ermenilerin kaderinin Bat'nin ellerinde

oldugunu séyledi. '

Son olarak, Pasinyan Ermeni-diaspora iliskilerinin
giiclenmesi, Iran  Islam  Cumbhuriyeti'nde  yaptigi
gortismelerin sonuglari, hitkiimet 6ncelikleri, Ermenistanin
Azerbaycan topraklarini isgali sonucunda ortaya ctkan
Daglik Karabag catismasi, Ermenistan-Tirkiye iliskileri ve
daha pek ¢ok soruyu yanitladi. Isgalci iilke Bagbakani
Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag sorununun
¢oziimune iliskin miuzakerelere bakildiginda, uluslararasi
Orgiitlerin  taraflara barig ¢agrisinda bulunmasimnin  iyi
olmasina ragmen, bu sorunun cevabmin Oncelikle
Azerbaycan'dan gelmesi gerektigini séyledi. Ardindan,
Pasinyan, Azerbaycan't tehdit etmeye calistt ve sOyledi:
'Catsgmay: baskr altmda cozmeye calisanlar, yalnizeca Ermenistan

15 Kolbizads E., Baxstyeva Y., 9zimov 8. Emanistan Iran Islam
Respublikasinn Qafgaz, siyasatinda. Baki:Miitarcim, 2019, s. 168.

16 N.Paginyan ya cobatlori bilmir, ya da. .. — siyasi sarbgidon maraqle mivge.
01.03.2019,

http://www.mustaqil.az/2019/03/01/ n-pasinyan-ya-cohotloti-bilmit-ya-da-
siyasi-sorhciden-maragqli-movqe/ [19.04.2019]
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Cumhuriyeti vatandaslariyla degil, kiiresel dlgekte her zamankinden
daha orgiitlii olan Ermenilerle de kars: karsya kalacaklarmm
Sarkmda  degiller.  Karabag igin  herhangi  bir  tehdit  olmas:
durnmunda, bu birlik iki kat, di¢ kat ve on kat giiclendirilecektir.

» 17

Hig kimse kuskn duymasmn’.

Nikol Pasinyan ayrica Ermenistan-Tirkiye iliskileri
hakkinda konustu. Turkiye Cumhuriyeti'nin  Daglk
Karabag sorununu iliskilerin kurulmasinin 6n sarti olarak
6ne surdigini ve sézde 'Ermeni soykirimi'nin
taninmasinin  Ermenistan i¢in ¢ok Onemli oldugunu

soyledi.

28 Subat 2019'da Nikol Pasinyan Iran Islam
Cumbhuriyeti'nde Ermeni cemaatinin daha yogun oldugu
bir baska sehir olan Isfahan'a gitti. Isfahan Valisi Abbas
Rezayi esliginde Ermenistan Basbakani, ¢cok sayida manevi
ve kaltarel anitin bulundugu Nagse-Cahan Meydani'ni
ziyaret etti. Ermenistan Bagbakani ve esi Anna Akopyan,
Isfahan Ali-Gap1 Sarayi, Kayser Pazari, Imam ve Seyh
Lutfullah camilerini ziyaret etti. *

Ardindan Ermenistan Basbakan: Isfahan'daki
Kutsal Amenaprkic Manastirt Kompleksini ziyaret etti.
Burada Isfahan Ermeni Patriki Sipan Kegeciyanla bir araya
geldi.

Nikol Pasinyan, Isfahan'daki Ararat Kuliibii'nde
Ermeni cemaati temsilcileriyle de bir araya geldi. Bu
toplantida séyledi: 'Elbette, Incil, gururun giinah oldugunu
soyliyor, ama bence kendine deger duygusu var. Modern
dilde gurur, giicli insanlart tanimlamak igin kullanir.

17 Wileu snibitip <uywunwith opujupg b Uthyninph opwijuing,
nLOtiGp hwiwqquyhb opwljupg, nph duyuunwjp hwiwqquyht
Tuuwnuybiiph hpugnpondd . Ghyng @uphlywbp hwtinhwly L bpubh
huy hwdiwybph Ghpjuyugnighsttiphti. 27.02.2019,
http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/27 /Nikol-
Pashinyan-meets-with-Armenian-community/ [21.04.2019]

18 Jupswygtin Guiphtywth gluwydnpuid yunyhpulynipynibp
Uyjwhwbind £ 28.02.2019,

http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/28 /Nikol-
Pashinyan-visit-to-Spahan/ [28.03.2019]
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Gururlu vatandaslar ve Yeni Julfa Ermenileri ile gurur
119

duyuyorum”.

Isfahan't Ermenilerin tarihi merkezlerinden biri
olarak degerlendiren N. Pasinyan, geleneksel Ermeni
karakterinden ortaya ¢ikan her bdlgeye sahip olma

kavramini yineledi.

Ermenistan'daki 'Karabag klani'nin faaliyetlerine
deginen Nikol Pasinyan, 'Kimliginmizi korumannz gerekiyor
Ermenistan Cumburiyeti'nde kendi iilkelerinin vatandaglarmdan
daha  fagla, yabanc: dilkelerin - ajan: olan  politikacilardan
kurtulmalyyi! - dedi.””

Boylece, Ermenistan Basbakant Iran Islam
Cumhuriyeti'ne yaptigt ziyarette, azami kiskirtict tavir
sergiledi.  Ozellikle Ermeni topluluklariyla  yapilan
gorismelerde, Iran'in Islam Cumhuriyeti vatandast olan
Ermenilerin isgal altinda olan Daglik Karabag rejiminin
sahte bayragini gostermesi, “Karabag Ermenistandir. Son"
sloganlar1 ve bu kiskirtict tavirlarin 6nlenmemesi hem
Azerbaycan Cumhuriyeti tarafindan, hem de Iran Islam
Cumbhuriyetinde niifuzun nerdeyse ylizde ellisini olusturan
Azerbaycan tiirkleri tarafindan protesto edildi. Bu
durumda, Iran Islam Cumhuriyeti Disisleri Bakanligt
s6zcisti, Ermenistan Basbakani'nin Ermeni toplumu ile
yaptigl gérisme zamani meydana gelenleri "tatsiz olaylar"
olarak nitelendirdi ve Iran'in her iki iilkeyle olan iliskilerinin

zarar gormesini istemediklerini soyledi.

Ziyaretten sonra, N.Pasinyan birka¢ adim att1. 14-
16 Nisan 2019'da Ermenistan Cumhuriyeti Devlet Gelir
Komitesi Baskant David Anayan'in Iran Islam Cumhuriyeti
Gumrik Komitesiyle gumriklerden gecen triinlerin

19 <uyy dnnypnh yunmdwljut Gwjunwignph hinuithnjunipyniip wtiwmp
£ wmbinh nLikbw «Uklp Gbp wbipp dhp Gujuunwgphy Jupgujpunup
Gtippn. Ghyn] @wphiywbp hwinhwty £ Uwywhwbh hwy hudwbph
aipyuywugnighsbtinhti. 28.02.2019,

http://www.ptimeminister.am/hy/ press-release/item/2019/02/28 /Nikol-
Pashinyan-meets-Isfahan-Armenian-community/ [28.03.2019]

20 Kolbizado E., Baxstyeva Y., 8zimov . Ermonistan Iran Islam
Respublikasimn Qafgaz, siyasatinda. Baki:Mitorcim, 2019, s. 170.
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gumrik degeri ve diger bircok konuda mutabakat zapti

imzalanmasina karar verildi.?!

Kuzey-Giiney Koridoru'nu  (Iran-Ermenistan-
Gurcistan-Rusiya) gerceklestirilmesini hizlandirmak icin de
adimlar atildi. Ziyaretten sonra Ulastirma, Haberlesme ve
Altyapt Teknolojisi Bakan Yardimcist Armen Arzumanyan,
2019 baharinda Iran Islam Cumhuriyeti'ni ziyaret etti.
Kuzey-Giuiney Koridoru Koordinasyon Kurulunun yedinci
toplantisina katildi.”

17 Nisan 2019'da Ermenistan Cumhuriyeti Enetji
ve Tabii Kaynaklar Bakant Akop Vardanyanin 29 Nisan'da
Ermenistan, Giircistan, Iran Islam Cumhuriyeti ve Rusya
Federasyonu arasinda bir enerji koridoru kurulmasina
iliskin koordinasyon konseyi toplantisina katilmasina karar

verildi.”’

Mayis  ayinda  Iran  Islam  Cumhuriyeti,
Ermenistan'la ekonomik iliskilerini giiclendirmek ve
ABD'nin getirdigi ckonomik yaptirimlar nedeniyle bu
tlkeye ihracatint artirmak icin bazt admmlar att. Bu
adimlardan  biri,  Iran  Islam  Cumbhuriyeti’nin
Ermenistan’daki ticaret fuarina aktif katilimi oldu. Ancak,
tim bu adimlara ragmen, N. Pasinyan hikiimetinin Bati
tlkeleriyle baglar1 gliclendirme ¢abalar Iran Islam
Cumbhuriyeti'nin ~ Ermenistan'a  olan  giivensizligini

arttiriyor.

21 qudhpe whwtywttht hpwth huypudwlwit hwbpuwtnni pynih
gnpdninbtnt dwuhb. 5 Wwphih 2019, 359 — W.

22 wnpdkh wpgniiwtywbht Gy wpdwb jupuytnyutht hpubth
hupuiwub hwbpuytinnipynih gnpdninnt Yw u h o. 28
thtimpwinh 2019, 189 — W.

23 Zwlynp Jupnuitywthtt hputh hupudwljud hwiipuytnn ynca
gnponitne Ywuhb . 17 wyphth 2019, 426 — w.

186



Sonug

Boylelikle, Iran Islam Cumbhuriyetinin Ermenistan
politikasinin ve "kadife devrimi" sonrasi iki tilke arasindaki
iliskilerin analizi bu yillarin 6nceki yillara gore oldukga
farkli  oldugunu gOstermektedir. Nikol Pasinyan'in
Ermenistan Cumbhuriyeti Basbakan: olmasinin ardindan
Ermenistan Cumhuriyeti ile Iran Islam Cumhuriyeti
arasindaki iliskilerin gerilemeye basladigini acik¢a séylemek
mumkiindir. ABD  ve Avrupa dlkeleri tarafindan
desteklenen bir lider olarak kendini tanitmaya ¢alisan Nikol
Pasinyan, ilk giinlerde Iran Islam Cumbhuriyeti'ne karst
tamamen olumsuzbir tavir sergiledi. Ermenistan’in Iran
Islam Cumbhuriyeti'ne karst Batili tlkeler icin istihbarat
saglamasina iligkin iddialarin arttk her kes tarafindan
bilinen bir gercektir.

Arastirmlar  ayrica, Iran Islam Cumbhriyetinin
Ermeni diasporasinin imkanlarindan yararlanma arzusuna
ragmen, Iran Islam Cumbhuriyeti'ndeki Ermeni cemaatinin
ve Ermenistan'in strdiirdigi mevcut politikanin Iran
Islam Cumhuriyeti icin ciddi sorunlar yaratabilecegini

gostermektedir.
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BALKAN ANTANTI
Prof. Dr. Haydar Cakmak

Ozet: Tirkiye Cumhuriyetinin kurulusunun uluslararast
senedi olan Lozan Baris Antlasmast 24 Temmuz 1923
tarthin de imzalandiktan sonra, Turkiye Cumhuriyeti 6zgtr
devletler ailesine katilmistir. Yeni kurulan devletin ilk isi,
1923 den sonra, 12 yildir araliksiz savasan ( Trablusgarp
savast, 29 Eylil 1911-18 Ekim 1912, / Balkan Savaslari, 8
Ekim 1912-31 Temmuz 1913, / Birinci Diinya savast,
1914-1918 / ve Kurtulus savast 1919-1923) Tiurk halkinin
sosyal ve ekonomik yaralarint sarmak olmustur. Bu makale,
Tiurkiye Cumhuriyetinin uluslararasi iliskilerde ilk 6nemli



icraatlarindan birisi olan komsu Balkan ilkelerinden
olusan, kdulttrel, sportif, ekonomik, askeri ve siyasi

isbirligini 6ngéren Balkan Antantint ele almaktadir.

Abstract: After the signing of the Lausanne peace
treaty, the International Charter of the Republic of
Turkey, on 24 July 1923, the Republic of Turkey joined
the family of free states. The first job of the newly
formed state, 1923, after fighting for 12 consecutive
years ( Battle of Tripoli, 29 September 1911-18 October
1912, / the Balkan Wars, on October 8, 1912-31 July
1913, / World War, 1914-1918 / and the war of
independence 1919-1923) has been to heal the wounds
of the Turkish people, social and economic. This
article deals with the Balkan Antant, which envisages
cultural, sporting, economic, military and political
cooperation among neighbouring Balkan countries,
which is one of the first important acts of the Republic
of Turkey in international relations.

Turkiye Cumhuriyetinin kurulusunun uluslararasi senedi
olan Lozan Baris Antlasmasi 24 Temmuz 1923 tarihin de
imzalandiktan sonra, Tirkiye Cumhuriyeti 6zgiir devletler
ailesine katidmustir. Yeni kurulan devletin ilk isi, 1923 den
sonra 12 yildir araliksiz savagsan ( Trablusgarp savasi, 29
Eylil 1911-18 Ekim 1912, / Balkan Savaslari, 8 Ekim
1912-31 Temmuz 1913, / Birinci Diinya savast, 1914-1918
/ ve Kurtulus savast 1919-1923) Tiirk halkinin sosyal ve
ekonomik yaralarini sarmak olmustur. Savaglar nedeniyle
geng erkeklerin askere alinmasiyla, tlke de geng erkek
nifus azalmis, dogum oranlart diigmistir. Bunun dogal
sonucu olarak ta, ilke de calisacak erkek ntfus sayist
azalmis ve Uretim durma noktasina gelmistir. Bu nedenle,
tlke de yoksulluk ve kithk bas gostermistir. Kurtulus
savasindan sonra, sosyal ve ekonomik yaralarin sarilmast
icin tlkenin artik herhangi bir tehlikeye maruz kalmamas:
ve devletin butin giiciini kalkinmaya vermesi gerekir.
Ulkenin ve halkin, on iki yil savastan sonra, yeni bir
gerginlige ve savasa tahammuli kalmamistir. Mustafa
Kemal Pasa basta olmak tizere, savasin ne demek oldugunu
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cok iyi bilen gen¢ Tirkiye’nin yeni yoneticileri, tlke
guvenligini tehdit etme riski olan batili komsulariyla
sintrlarinin korunmast icin tedbir almak ve muhtemel
uluslararasi tehlikelere karsi da ittifak olusturmak ihtiyact
hissetmislerdir. Bir nevi ortak giivenlik semsiyesi altina
girme politikast takip etmistir. Zira Birinci Dunya
savasindan ¢ok sayida tlke savasin sonucundan memnun
olmamis ve revizyonist ilkeler ortaya ctkmuistir.
Bulgaristan’in Yunanistan tizerinden Akdeniz’e agilacak bir
koridor ve Romanya dan Dobrucayi istemesi Balkanlar da
ve Tirkiye’nin batt sinirlarin da yeni savas tehlikesinin
varligint gostermektedir. Revizyonist ve yayilmact bir
politika izleyen Italya, 1922 de Fasist Musolin’in iktidara
gelmesiyle tehlike iyice artmistir. Italya, kendisi gibi
revizyonist olan Bulgaristan’a destek vermeye baslamistir.
Turkiye, Balkan tlkeleriyle ikili iliskilerini gelistirmek ve
dostluk  tesis etmek icin  kurulusundan itibaren
komsulartyla dostane iliskiler i¢inde olmus ve bunu da
anlasmalarla saglamlastirmak istemistir. 15 Aralik 1923 de
Arnavutluk Cumbhuriyetiyle, 18 Ekim 1925 de Bulgaristan
e ve 28 Ekim 1925 de ise Yugoslavya ile dostluk

anlasmalart imzalamistir.

Tirkiye, diger iki Balkan dlkesi olan Romanya ve
Yunanistan ile de sorunlart vardir. Karadeniz den komsusu
Romanya ile Lozan Baris antlasmasin da bogazlarin statiist
konusun da tatmin olmadig icin, bogazlarin statiistinin
degisikligiyle Karadeniz’e kiyist olan tilkelere, aynen Rusya
gibi, 6zel bir hak arayisindadir. Yunanistan ise Lozan
Antlasmasindan sonra arta kalan Patrik ve Patrikhane
sorunu, ahali degisimi, (miibadele) gibi sorunlardan dolay1
dostluk ve isbirligi anlasmalari yapmak istememistir. Birinci
Diinya savasinin sonucundan memnun olmayan tlkeler
ozellikle Almanya ve Italya savas sonrast kurulan mevcut
diizenden rahatsiz olduklari i¢in, Avrupa da yeni bir siur
¢izme ve gii¢c dagilimi pesindeler ve yanlarina da kendileri
gibi Birinci Diunya savasindan sonra ¢izilen sinirlar
istemeyen Ulkeleri toplamaya baslamislar. Bu tlkelerden
birisi de Balkan tlkesi Bulgaristan’dir. Bulgaristan’in bu
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tutumu Ozellikle basta Yunanistan ve Romanya olmak

tizere bitiin komsularini tedirgin etmektedir.

Statiko taraftart Ingiltere ve Fransa, Avrupa da ki
sorunlarin, gerginligin ve niyetlerin farkinda olduklart i¢in
tedbir olarak, Almanya, Fransa, Ingﬂtere, 1talya, Polonya,
Macaristan, Cekoslovakya ve Belgika ile, 1 Aralik 1925 de
Isvigre’nin Locarno kentinde bir anlasma imza etmislerdir.
Locarno anlagsmasiyla, Almanya, Fransa ve Belgika sinirinin
degismezligini kabul etmisler ve Ingiltere ile Italya da kefil
olmuslardir. Burada ki amag, goraldugi gibi Almanya ve
Italya’y1 yeni bir maceradan uzak tutmaktir. Almanya dan
cekinen ve saldirmasindan kuskulanan batili tlkeler bu
anlasmayla Fransa, Belcika, Italya ve Ingiltere bat1 sinirin
garanti altina almis oldular ama, Almanya’yt dogu sinirlarin
da serbest biraktilar, anlayist hakim oldu, bu durum da
dogu Avrupa ve Balkan tlkelerini tedirgin etmistir. Balkan
tilkeleri, bir tarafta Statiikocu Ingiltere-Fransa grubu, bir
tarafta revizyonist, Almanya-Italya grubu, diger yanda ise
Sovyetler Birligi arasin da tercth yapmak zorun da
hissetmektedir. Bulgaristan kendisi de Birinci Diinya savast
sonucundan memnun olmadigl i¢in revizyonist gruba daha
yakin durmaktadir. Turkiye ve Yunanistan daha ziyade
Statiikoculara daha yakin durmaktadir. Arnavutluk Italya
baskistyla  revizyonistler tarafin da yer almaktadir.
Yugoslavya, Sovyetler Birligi ve Statiikoculara daha yakin
durmaktadir. Romanya ise Bulgaristan’in  Dobruca
tizerinde ki iddiast nedeniyle Statiikocu olan tarafa daha
yakin durmaya baslamistir.

Turkiye ve Yunanistan, Lozan Baris antlasmasindan arta
kalan, aralarinda ki sorunlari ¢6zdikten ve 10 Haziran 1930
tarihinde anlasma imzaladiktan sonra, Balkan ilkeleri
arasin da Dbarisin tesisi ve revizyonist Ulkelere karst
dayanisma ve isbirligini saglamak icin bir ittifak anlasmasi
yapmak icin faaliyetlere baglamiglardir. Yukart da not
ettigimiz ikili anlagsmalardan ziyade Ttrkiye ve Yunanistan,
Balkan tulkelerinin tamamint kapsayan bir ittifak arayisina
girdiler. Politikaci, entelektiieller ve basin Balkan ittifaki
fikrini desteklemekteydiler. Bu konuda ilk ciddi ilerleme, 6-
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10 Ekim 1929 tarihin de, Milletlerarast Baris Birosunun
Atina da duzenledigi 27. Evrensel Baris Kongresin de
olmustur. Bu kongre de, Balkanlar da, Birlik ve ittifak
dusiincesinin atesli savunucusu, Yunanistan eski basbakani
Papanastasiu, Balkan dlkeleri arasinda ki sorunlarin
¢6zimt, dostlugun tesisi ve ittifak yapilamasi konularin da
calisacak bir enstitinin kurulmasini teklif etmistir. Bu
teklif katillmct Balkan tlkeleri tarafindan  olumlu
karstlanmis ve ayrica Balkan tlkeleri arasin da bir dizi
konferanslar yapilmast karar1 alinmustir. 1lk toplanti bir yil
sonra 5 Ekim 1930 da Atina da yapildi. Bu toplantiya alts
Balkan tlkesinin ( Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya,
Turkiye, Yunanistan ve Yugoslavya) tamami katildi. Bu
toplant1 da iki temel konu ele alinmustir. Birincisi, Balkan
Ulkeleri arasin da siyasi isbirligi icin careler arama, ikincisi
ise Balkan tlkeleri arasinda bir 6rglitlenmeye gitme, stirekli
bir bitlik olusturma konusun da calismaktir. Bunlari
gerceklestirmek icin Balkan tlkeleri disisleri bakanlarinin
her yil toplanmast ve ilkelerarasinda ki sorunlarin
¢oziimiinde bariscil yollarin kullanidmast karari alinmistir.
Ayrica  bir saldirt durumun da Balkan lkelerinin
birbirlerine yardim etmesini saglayacak bir 6rgiitlenmeye

gidilmesi karart da alinmustur.

Ikinci Balkan toplantist, altt Balkan iilkesinin istirakiyle, 20
Ekim 1931 de Istanbul da ve 25 Ekimde Ankara da devam
etmistir. Bu toplantt bir Balkan Birliginin kurulusu icin
adim atma arayisina sahne olmustur. Bu nedenle de tlkeler
arasinda ki farkli goriisler de ortaya ¢ikma firsatt bulmustur.
Revizyonist Bulgaristan ile, Italya’nin kontroliin de olan
Arnavutluk, Balkanlar da bir birlik kurulmas: fikrine karst
ctkmuslardir. Diger dort tilke olumlu yaklasmistir. Atatiirk,
25 Ekim de Ankara da Balkan tlkeleri delegelerine birlik
¢agrist yapan bir konusma yapmistir. “ ..Bugtntn hakiki
icaplart Balkan milletlerinin, devrin hikiimet ve riayete
mecbur kidigi, yepyeni sartlar ve kayitlar ve genis bir
zihniyet altinda birlesmelerinde ki faydanin  biytik
oldugunu gostermektedir. Balkan Birliginin temeli ve
hedefi, karsilikli siyasi miistakil mevcudiyete saygt ile dikkat
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ederek iktisadi sahada, kiltir ve medeniyet vadisinde
tesriki mesai eylemek olunca, boyle bir eserin biutin
medeni beseriyet tarafindan takdirle karsilanacagina siphe
edilemez.” Atatiirk, Balkanlar da kurulacak bir birligin,
hem bolge tlkeleri i¢in, hem de savas sonrasi politik ve
ckonomik sikintilart yasayan gergin Avrupa icin, barisin
saglanmast ve refahin kazanidmasin da yararli olacagi
kanaatindedir. Atatirk, 1 Kasim 1931 de, TBMM’nin
acilisin da tlkelerin giindeminde olan Balkanlar da birlik
konusunda ki disiincesine ve Tiurkiye’nin roliine su sekil
de deginmistir. “ Balkan milletleri arasin da barist ve
anlasmayi hedefleyen her millete mensup 6zel tesekkillerin
calisgmalarini taktitle anmak benim icin hususi bir zevktir.
Turkiye, cografi vaziyeti itibariyle Balkanlar da barisin
korunmast ve kuvvetlendirilmesinde bilhassa ilgilidir.
Komsulartyla hemen hicbir davasi ve ihtilaft bulunmamak
durumu Tirkiye’nin temennilerine 6zel bir samimiyet izafe
etmek tabiidir” Bu toplanti da Bulgaristan, diger Balkan
tlkeleriyle ayni diistince de olmadigint agik¢a beyan etmis
ve uciincii konferans toplanincaya kadar da bircok
platform da bu dusiincesini siirekli dile getirerek istekleri
yerine getirilmedigi taktir de uzlasmayacagt mesajint

vermistir.

Ucgiincii Balkan konferansi, daha anlamli ve ikna edici bir
olaydan sonra toplanmustir. Zira, 5 Mart 1933 de Hitlerin
secimle iktidara gelmesi, Avrupa da ciddi bir dénemin
baslamasina neden olmus ve tlkeler bu yeni Alman
yonetimini dikkate almak zorun da kalmistir. Balkan
tlkeleri tgincti kez 23 Ekim 1933 de Romanya’nin
baskenti Bukres te toplanmistir. Bu toplantt ya
Bulgaristan’n  olumsuz tavrt damgasint  vurmustur.
Bulgaristan, Balkan ilkeleri arasin da azinlik sorunlarinin
¢o6zllmedigi siirece bir birlik kurmanin mimkin ve dogru
olmadigint bildirmistir. Bu ciimlenin altin da yatan sorun
ve istek diger buttun tilkeleri rahatsiz etmektedir. Zira,
Bulgaristan azinliklar1  bahane ederek komsularindan
toprak talebin de bulunmaktadir. Yugoslavya’dan
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Makedonya’yl, Yunanistan’dan, Akdeniz’e acilacak bir

koridor ve Romanya’dan ise Dobruca’y1 istemektedir.

Katilimcr tlkeler azinlik haklart konusunu giindeme almig

ancak toprak konularini konusmay: ret etmeleri tzerine
Bulgaristan toplantiy1 terk etmistir. Bu toplant1 da, tilkeler,
gumrik birligi, Balkan Ticaret ve Sanayii Odasi, Postalar
Birligi, Kultirel degisim calismalari gibi konularda isbirligi
karart almislardir. Bulgaristan olmadan Balkanlar da bir
isbirligi aranan ve beklenen sonucu vermeyecegi
muhakkaktir. Ancak, Balkan tlkeleri, Bulgaristan’in bu
yayilmact  politikalarinin ~ bélge  barisini  bozacagini,
dolaystyla bunun caydirilmast ve durdurulmast gerektiginin
farkin da olarak Bulgaristan olmadan da yola devam etmek
istemislerdir. Son bir hamle olarak basbakan Ismet Inénii
ve disisleri bakani Tevfik Rusti Aras, doérdincu
toplantidan 6nce Bulgaristan’ ikna etmek icin 20 Eylal
1933 de Bulgaristan’t ziyaret etmisler ve Bulgarlar
isteklerinden vazgecmemislerdir. Bu ziyarette, ikili iliskiler
de 6nemli olan 1929 Turk-Bulgar tarafsizlik, uzlasma ve
hakemlik anlasmasi bes yil daha uzatilmistir.

Dordiineti konferans toplanmadan 6nce tlkeler kendi
aralarin da ikili anlasmalar yapmuslardir. Tirk-Yunan
anlasmasi 14 Eylil 1933 de, Tirk-Romanya 17 Ekim 1933
de, Turk-Yugoslav anlagmasi 28 Kasim 1933 de
gerceklesmistir. Bu anlagmalar, sinirlarin  degismezligi,
dostluk, saldirmazlik ve isbirligini icermektedir. Ayrica
tlkeler arasinda ziyaretler de yogunlasmustir. Hitlerin
iktidart Balkan tlkelerini de tedirgin etmistir. Birinci diinya
savasinin sonucundan memnun olmayan ve yeni bir toprak
paylasimi isteyen Revizyonistler Hitlerin iktidariyla daha
glicli hale gelmislerdir.

Dérdunct Balkan konferansi, dort ilkenin istirakiyle(
Romanya, Tirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan), 5 Kasim
1933 de Selanik te toplanmustir. Bu toplant1 da bir Balkan
Pakti kurulmast karart alinmistir. Yunanistan disisleri
bakant Maximos, kurulacak Balkan Pakti konusun da
istisarelerde bulunmak icin Ocak 1933 de Londra, Paris ve
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Roma ya giderek bu iilkelere bilgi vermistir. Ingiltere ve
Fransa Balkan Paktina destek vereceklerini bildirmis Italya

ise dinlemekle yetinmistir.

Doérdincu  Balkan  konferansina, Balkan ulkelerinin
tamamt1 davet edilmis ve 6zellikle de Bulgaristan’a kapiy1
actk birakmuglardir. D6rt Balkan tlkesi disisleri bakanlar 5
Subat 1934 de Belgrat ta toplanmis ve kurulacak Balkan
Antantinin anlasma metnine son seklini vermislerdir. 9
Subat 1934 tarihinde Atina da toplanan Romanya, Turkiye,
Yugoslavya ve Yunanistan disisleri bakanlari “Balkan
Antantt Paktint” imzalamislardir. Paktin, bir girisi, t¢
maddesi ve bir de gizli protokoli vardir. Birinci maddesin
de “dort dtlke, birbitlerinin Balkan simirlarini  garanti
ederler” dolaystyla Turkiye’nin Balkan olmayan dogu
sinirlart - garanti  dahilinde  degildir. Ikinci maddesi,
“Antlasma da belirlenen c¢ikarlarin  tehdit edilmesi
durumun da alinacak tedbirler konusun da birbitlerine
danisirlar.  Antantt imzalamamis herhangi bir Balkan
devletine kars1 birbirlerine 6nceden haber vermeden siyasi
hicbir harekette bulunamazlar. Taraflardan birinin oluru
olmaksizin diger herhangi bir Balkan tlkesine kars: siyasi
hicbir yukimlilik altina giremezler” Bu madde ile
Balkanlar da, gerginlik, ¢catisma ve savag gibi durumlara
onceden miidahale etme imkant ve Balkan tlkeleri arasinda
ki gerginlikleri ¢6zme amaglanmaktadir. Bu madde
yazilirken daha ¢ok Bulgaristan dikkate alinmustir. Ugiincii
maddesi, “ Bu anlasma imzalaninca yururliige girer. Bu
anlasma her Balkan tilkesine ac¢iktir.” Bu madde, anlasmaya
dahil olmayan iki Balkan tlkesi Bulgaristan ve Arnavutluk

cumhuriyetini kastetmektedir.

Bu anlasmaya ilave olarak taraflar arasinda gizli bir de
protokol yapilmuistir. Bu protokole gore “Taraflardan biri
Balkan devleti olmayan birisinin saldirisina ugrar ve bir
Balkan tlkesi de bu saldirgan tilkeye yardim ederse, taraflar
yardim eden Balkan tilkesine karsi beraber savasa girerler.”
Bu gizli protokole Tirkiye ve Yunanistan rezerv
koymuslardir. Turkiye, Rusya ile Romanya arasin da
ctkacak bir savasta Romanya ya yardim etmeyecegini,
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Yunanistan ise Italya’ya karst herhangi bir savasa
girmeyecegini  belirtmistir. Dolaysiyla bu iki ¢ekince,
antlasmanin ~ Bulgaristan’a  karst  yapildigini  actkea
gostermektedir. Italya’nin Ege adalart ve Antalya hevesi
oldugu bilinmektedir. Yunanistan, bir Tirk — Italyan
savagina karst tarafsiz kalacagini belirtmistir. Bulgaristan’in
Tirkiye den agtkga bir toprak talebi olmamakla birlikte,
sartlar uygun oldugun da bdyle bir niyetinin oldugu ve
baska bir firsat1 degerlendirecegi bilinmektedir.

Balkan Antanti, imzadan hemen sonra yurtrliige girmis ve
Orgutin  dizenli c¢alisabilmesi igin gerekli alt yapy,
sekretaryast, yasal diizenlemeler icin 6zel komisyon, kultiir,
tarim, ulastirma, maliye ve ekonomik konsey olusturulmus
ve bu konularda calismalar baslatilmistir. 2 Kasim 1934 de
Balkan Antanti Paktinin statist imzalanmistir. Varilan
mutabakatla, dis isleri bakanlari, yilda en az iki kez
toplanmalari karart almislardir. Balkan Antantinin iki savas
arasin da ve ikinci diinya savaginin taraflarinin hentiz net
bir sekil de belli olmadigt bir déneme denk gelmesi
nedeniyle ve Avrupa’nin giicli tlkelerinin de Antanta karst
tavirlarinin da ¢ok net olmadigi i¢in, basarili bir sonug
ctkmayacagr dusiincesi hakimdi. Zira kurucu devletler
glicli olmayan ve tek baglarina biyiik gliclerle miicadele
edemeyecek durum da olan devletlerdir. Ayrica, Ingiltere
ve Fransa’nin bu tarih te giicli bir destek vermemeleri,
Hitler ve Musolini’nin agresif tavri, kuruculart endiseye

sevk etmistir.

Italya, 02.10. 1935 de Habesistan’a saldirinca Balkan
Antantt saldirtyr kinama cesareti gostererek ilk smnavindan
gecmistir. Ikinci 6nemli sinav ise, Tirkiye acisindan son
derece 6nemli olan 1923 Bogazlar s6zlesmesinde Turkiye
lehine degisiklik yapilmasi i¢in yapilan c¢agriya Antant
tyelerinin Turkiye’ye olumlu cevap vermeleridir. Atatiirk,
yeni bir savasin geldigini gormekteydi. Revizyonist ve
statiikocu tlkeler Turkiye’yi yanlarina ¢ekmek istiyorlards.
Tirkiye bu rekabetten ve olumlu ortamdan yararlanarak
kendi aleyhine olan 1923 bogazlar sézlesmesini

degistirmek icin basvurusunu yapmis ve olumlu yanit
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almistir.  Bilindigi gibi Montreux Bogazlar sézlesmesini,
taraf devletler 20 Temmuz 1936 da imzalamsslardir.
Turkiye’ye yapilan bu yardim da Antantin basart hanesine
yazilmast gerekir. Diger imzaci tlkeler de nasil olsa yeni
savas ctkacak ve bu yapilan degisiklikte tekrar degisecektir.
Dolaystyla bu gecis donemin de Ttrkiye’yi memnun etmek
onlarin da isine gelmekteydi. Bilindigi gibi Tturkiye savas
dist kalmayr basarmis ve anlasma aynen devam etmistir.
1936 dan itibaren Hitler revizyonist politikasina
baslamistir. Kendisi gibi yayilmact olan Musolini ile yakin
iliski kurmaya baglamistir. Italya’nin 1935 Habesistan
isgalini desteklemistir. Antant tiyesi Yugoslavya, Italya’nin
tesvikiyle Bulgaristan ile 24 Ocak 1937 de bir dostluk
anlasmast imza ederek Antantin temel hedefine aykirt
davranmustir. Her ne kadar diger tyelere haber vermisse de
bu anlasma Antantin gelecegi konusun da kuskular
yaratmaya neden olmustur. Bunun stkintisi siirerken
Yugoslavya, iki ay sonra 25 Mart 1937 de bu kez Italya ile
bir dostluk anlasmast yapmustir. Basbakan Inoni 7-14
Haziran 1937 de Balkan ilkelerini ziyaret ederek Antantin
devamint saglamaya calismistir. Turkiye ve Antant, 14
Eyliil 1937 de Isvicre'nin Nyon kentin de yapilan Italya
karsiti, Akdeniz’in giivenligini saglayan Nyon anlasmasina
taraf olmustur. Bu anlasmaya katilan Antantin, 1ngiliz—
Fransiz tarafinda oldugunu gostermektedir. 31 Temmuz
1938 de Balkan Antant: ile Bulgaristan’in yaptig1 isbirligi
anlasmasiyla Trakya smirinin  askersizlestirme sartinin
kaldirilmast Antantin asil amacint ortadan kaldirmis oldu.
Bulgaristan Trakya bolgesine asker konuslandirma hakk:
elde etmis oldu. Avrupa bu tarihte hizla ikinci dinya
savasina dogru ilerlemektedir. Almanya 1 Eylil 1939 da
Polonya’ya girerek ikinci diinya savagint baglatmistir.
Balkan Antantt garesizligini gérmus ve son toplantisini 24
Subat 1940 da Belgrad ta yapmustir. Uye tilkeler ¢ikarlart
geregi ve her ilkenin kendisinin yasadigi tehlikeler
nedeniyle aralarinda ki dayanismanin  bir  faydas
olmayacagint goérmis oldular. Almanya, Ocak 1941 de
Romanya, Mart 1941 de Bulgaristan ve Nisan 1941
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Yunanistan ve Yugoslavya’yt isgal etmistir. Dolaystyla
Balkan Antantt dogal olarak son bulmustur.
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